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E Ike vriend van Godsdienftigheid , en daar uit 
voortvloeiende geede zeden, zal zig verblijden, 
dat de zoo zeer verwaarloosde Huis - Godsdienst 
de aandache van ° Haaëfche Genùotfchap ter 
berdediging van den Christelijken Godsdienst 
heeft naar zig getrokken. Het vraagt eené 
duidelijke Verhandeling over de beste inrichting 
van den Huislijken Godsdienst; met eene nâ= 
druklijke aanprijzing van denzelven. 

Het moest niet nodig zijn, in een Land, en 
onder een Volk, waar her licht van % dierbaar 
Euangelie; zedert lange zoo helder fcheen, deni 
Huisgezinnen hunne verpligting; tot zulk een 
betamend en nuttig werk , onder het oog te 
brengen ; maar het is, helaas! noodzaaklijk ge- 
worden. Huis- Godsdienst wordt bij velen las- 
tig, of overtollig geacht; en bij verte de 
meesten geheel nagelaten. Welke hief van ook 
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de reden zij; beide, eene nadruklijke aanprij- 
zing en eene goede handleiding tot gepaste in- 
richting van denzelveh, zij wezenlijke behoefs 
ten van onzen tijd; en de poging van het Gee 
nootfchap, om daar over Verhandelingen uit te 
lokken en gemeen te maken, ís allermeest gee 
fchikt, om dezelve te vervuilen ; deszelfs geves- 
tigde achting toch, en het meerder vertier zijner 
werken geven hoope , dat goede raad en opwek- 
king tot dezen pligt algemener bekend en gele- 
zen zullen worden. 

De Schrijver van deze Verhandeling vond 

zig opgewekt, om van die gelegenheid gebruik 
te maken; en hij zal God danken, indien zijne 
„voordragt, of die van anderen eene gewenschte 
verbetering ten gevolge moge hebben. 
__ Door Huislijken Godsdienst verftaat men ge- 
meenlijk, in onderfcheiding van den Openba- 
ten„ en van Godsdienftige afzondering: „ die 
» gemeenfchaplijke Godsvereering , welke da- 
» gelijks in de Huisgezinnen der Christenen, op 
» gezette tijden, plaats heeft, door gebeden en 
» dankzeggingen, door Godverheerlijkend ge- 
>» Zang, gepaard met lering en flichting, die 
» naar de Godzaligheid is” 

Doch, alvoorens de zaak zelve te behande- 
len, moet de Schrijver hier aanmerken, dat het 
Ja welvoeglijkst voorkomt , de verlangde Aan- 
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prijzing voor aan te plaatzen ; het is toch de 
overtuiging van onze pligten, welke ons 
te gretiger goeden raad doet zoeken en op- 
volgen. 

Die Aanprijzing heeft hij verkozen in den 
vorm eener regtftreekfche opwekking, zan de 
Hoofden der Huisgezinnen, voor te ftellen. De 
Hoofden der Huisgezinnen zijn de voornaamfte 
Perfonen, op welken het, in de beoeffening 
wan dezen pligt, aankomt; zijn zij ‘er toe gezind, 
gebruiken zij gepaste maatregulen, bij eene ern- 
ftige aanprijzing, de overige Huisgenoten zul- 
len wel volgen; maar, omgekeerd — - zal ’er 
weinig aan te doen zijn. 

Nog moet hij aanmerken, dat de BesTe /n- 
richting in tweeërlei zin kan verftaan worden. 
Men kan er door bedoelen eene Algemeene, die 
in al haare deelen, als zoodanig door allen zou 
behooreg gevolgd te worden: of eene Inrichting, 
die, gewijzied naar de onderfcheiden omftan. 
digheden door elk , in zijnen ftand, als de este 
kan gevolgd worden. 

Hij vertrouwt, dat de laatfte de bedoeling des 
Genootfchaps zij , aangezien de verwaarlozing 
van dep Huis- Godsdienst in allerleië clasfen en 
ftanden plaats grijpt, en dus eene gepaste hand: 
leiding voor allen meer algemeen nut zal kun. 
gen ftichten. 
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AAN DE HOOFDEN DER HUISGEZINNEN, 
TER BEOEFFENING VAN HUISLIJKEN 
GODSDIENST. 


Alomme gaan ’er luide klagten op, wegens 
den algemenen rampfpoed, de vermindering en 
vermagering — de ongelukken, die bijna elk 
Huisgezin treffen; en wie gevoelt de gegrond- 
heid van dit klagen niet? — Men denkt, men 
fpreekt en klaagt ook veel over de naastgelegene. 
oorzaken van alle deze rampen ; maar de minften 
denken verder; —- en de meesten fchijnen on- 
gezind, om de waare reden grondig op te fpo- 
ren en uit den weg te ruimen. Doch, de op- 
merkzame waarnemer van de aanbidlijke wegen 
der Voorzienigheid bevindt, dat dezelve zig gro 
telijks laat gelegen liggen aan * onthaal, hee 
welk haare zegeningen vinden bij een begunftigd 
Volk , of Huisgezin; en dat dezelve, het zij 
dan vroeger of (pader, haar billijk ongenoegen 
doet gevoelen over allen misbruikten, of ver= 
waarloosden zegen. 

De voornaamfte zegen, de belangrijkfte be= 
gunftiging, die immer den fterveling kan te 
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beurt vallen , is de Godsdienst — zuivere Gods. 
dienstkennis, zoo als die van God zelven, door 
het Euangelie, den menfchen wordt bekend ge- 
maakt; daar in toch, en daar in alleen is tijde- 
lijk en eeuwig geluk voorhanden; — waar , 
beftendig en onvervreemdbaar geluk, het welk 
verheven is boven allen list en geweld — bo- 
ven alle rampen dezes levens. 
‚ Dat zig nu de Alregerende Voorzienigheid 
allermeest laat gelegen liggen aan *c onthaal, 
hect welk deze haare voornaamfte gunst ont- 
vangt , bewijst de ervaring van alle tijden; bij 
voorbeeld, warèn de oude Israëliten Godsdien- 
ftig, het ging hun wel; —- maar miskenden 
en verwaarloosden zij hun grootfte voorrecht; 
zij waren rampfpoedig, en de hoogfte verwaar- 
lozing van den Godsdienst heeft hun den hoog* 
ften ramp, — - hunnen geheelen ondergang be- 
rokkend. —- En ons dierbaar Vaderland! was 
het Godsdienftig, het was voorfpoedig: het 
klom op en werd groot, zelfs in oorlogs- tijs 
den; maar onverfchilligheid in den Godsdienst 
deed het dalen, zelfs in den vrede: naar mate 
Ongodsdienftigheid al toenam, klommen onze 
rampen; en ach* dat zij niet ten top ftijgen, 
gelijk de Ongodsdienftigheid zig derwaards fchijnt 
te haasten! 
Dan genoeg; ik wil niet betogen; dat heer- 
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fchende Ongodsdienftigheid de oorfpronglijke 
bron van onze rampen zij: ik onderftel die, als 
zeker; maar ik wil eene voormaame oorzaak van 
dezelve aanwijzen. En welke is die? — De 
verwaarlozing van den Huislijken Godsdienst! 
Denken wij den tijd van twee, drie, of meer- 
der geflachten terug; wij vinden eene naauw- 
gezetheid in Godsdienst, welke in onze dagen 
fchaarsch te vinden is. Het werd toen gerekend 
tot de pligten van een braaf en wellevend 
mensch te behoren, dagelijks God te zoeken 
in gebed, en niets, van eenig belang , te onder- 
nemen , zonder zijnen zegen af te. fmeeken 3 
men zonderde eenigen tijd af, om met zijn Huis- 
gezin Gods Woord te leezen, en om met ge= 
meenfchaplijke gebeden en heilig gezang bijzon- 
deren Godsdienst te oefenen. — Van daar zoo 
vele Folio- en Quarto Bijbels, als in die tij- 
den gedrukt en gretig gezocht zijn geworden. 
Maar die naauwgezetheid in Godsdienst zien 
wij allengskens afnemen ; de Huis - Godsdienst 
wordt, van tijd tot tijd, eene meer onverfchil- 
lige zaak ; — men vond het moeilijk en ten 
laatften noodeloos eenigen tijd daar aan te befte- 
den; en zoo geraakte dezelve, bij verre de 
meesten , geheel en al in onbruik. 
En welke waren hier van de gevolgen? — 
Onkunde in Gods Woord — lusteloosheid in - 
en 
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en mindere vatbaarheid-voor - het openbaare on- 
derwijs; valfche fchaamte in * fpreeken over 
Godsdienftige onderwerpen; en van daar toene- 
mende ongevoeligheid voor - en verwaarlozing 
van- alles, wat Godsdienst heet. Zie daar dan 
die heerfchende Ongodsdienftigheid , welke wij 
zedert een aantal jaaren van geflacht tot geflache 
zien toenemen , naar maate wij den Huis- Gods- 
dienst zien gering achten en geheel verwaar- 
lozen. 

Ongodsdienftigheid was dus een gevolg van 
de verwaarlozing van den Huislijken Geods- 
dienst. —- En hoe kon dic anders? — Het 
is toch zeker, om Godsdienftig te zijn, moet 
ons dwalend en vergetelijk verftand, in de Leer 
van den Godsdienst, gedurig onderwezen, gee 
durig te regt gebragt en herinnerd worden aan 
onze pligten: —- ons geweten moet vertederd 
en werkzaam gehouden worden, ten einde de 
vreeze Gads en de overreding van het betaamlij- 
ke onzer pligten levend blijven: onze genegen- 
heden hebben aanhoudende opwekking nodig , 
om ijverig te zijn, in de vermeerdering van 
Godsdienst-kennis en de genieting van * geluk, 
het welk in de beoeffening van onze eis 
gelegen is. 

Ter bevoordering van dit alles is nu de wel- 
ingerichte Huis - Godsdienst uit zijnen eigen aart 
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gefchikt. — Hij is het, die ons dagelijks on= 
_ derwijst in *t geen God, tot onze zaligheid, 
door het Euangelie heeft bekend gemaakt; Hij 
is het, die ons gedurig herinnert aan * geene 
wij te doen en te laten hebben, om in die za» 
ligheid te delen: Hij is het, die ons geweten 
opwekt en vertedert , door ons fteeds te doen ge- 
denken aan den Alwetenden, den Alomtegen= 
woordigen Opperheer: aan onze verpligting en 
ons belang, om Hem te vreezen en in alles te 
gehoorzamen. Huis- Godsdienst is het, die ons 
gedurig uitlokt, om meer te verftaan van zijn 
Woord, en om dien. weg te betreden, in welken 
het groote goed, daar in beloofd, dadelijk ge- 
noten word. 

Maar, wordt de Huis - Godsdienst vernddend: 
verftand en geweten misfen dat dagelijksch heil- 
zaam voedzel: de taal van den Godsdienst, in 
% algemeen, wordt meer vreemd, deszelfs be 
lang miskend, het gevoel van verpligting houde 
op; zie daar dan harten en huizen open voor 
dat rampzalig verderf, het welk alle Godsdien- 
ftigheid en mer dezelve alle wezenlijk geluk zoo. 
jammerlijk verwoest! 

Het is dus meer dan tijd, Huisvaders en Huis- 
moeders! en gij allen, die derzelver plaats ver= 
vult, of hunne pligten waarneemt! dat Gijk 
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aanwendt, of ter onverwijlde herftelling van des- 
zelfs fchadelijk verzuim, of ter beöeffening van 
de nuttigfte betrachting. Uw en der uwen waar 
belang roept u daar toe dringend; en het is niet 
minder, dan % geen giĳl. verfchuldigd zij aan 
God — aan u zelven — aan uwe Huisgeno- 
ten én aan de Maatfchappij, waar in gij leeft, 
het welk u hier toe ten fterkften moet aanfpo- 
ren, 

Alles zijt gij aan God verfchuldigd: uw le- 
ven — uwe vermogens en ook uwen tijd. Door 
_zijn voorzienig Albeftuur zijt gij nu geplaarst in 
eenen ftand, van welken alle magt en beftuur, 
ter handhaving van goede orde en bevoordering 
van algemeen geluk in de wereld, ontleend iss 
maar aan welken echter alles is verbleven, wac 
gij in uwen kring en uwe betrekking, ter be. 
reiking van die heilzame doeleinden , kunt bijdra- 
gen. — Ïs nu de beöeffening van den Huis- 
Godsdienst zoo uitnemend daar toe gefchike: 
uwe betrekking, waar in gij , als mensch, door 
de Voorzienigheid geplaatst zijt, verpligt u daar 

toe ten fterkften. 
-_Als Christen-belijder hebt gij u te meer daar 
toe verbonden. Bij bet aangaan van uw Huw- 
lijk hebt gij, in het Formulier van den Huwlij- 
ken ftaar, onderricht ontvangen , en plechtig be- 
loofd, Godzalig te leven, en al, wat in u is toe 
te 
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te willen brengen ter flichting en onderwijzing 
van de uwen in de waarachtige kennis en vreeze 
Gods. — Bij de toediening des H. Doops aan 
uwe Kinderen hebt gij, of is ‘er, ten minften, 
van uwentwege, ten plegtigften verzekerd, dat 
gij dezelve, naar uw vermogen, in den Christe- 
lijken Godsdienst zoudt onderwijzen; en dat niet 
alleen door anderen, maar gij zoudt ze DOEN 
EN HELPEN onderwijzen. 

God eindelijk beveelt het u in zijne Wet en 
Woord; en, gelijk Hij van elken toebetrouwden 
post en pligt eens rekenfchap zal afvorderen , 
zoo zal Hij ook eens mer u rekening houden: 
over alles, wat gij kondet, wat gij moest ge- 
daan hebben ter onderwijzing en tichting van 
uw Huisgezin in zijnen Dienst. 

Het is echter niet alleen uwe wertian je- 
gens God, welke u hier toe verbindt: maar ook 
uw eigen belang, uw eigen voordeel vordert - 
het. 

Het is toch uw belang zoo wel, als uw 
pligt, dat gij een onergerlijk geweren zoekt te 
hebben voor God en voor de menfchen ; maar, 
hoe kunt gij, bij verzuim van uwen Huis- 
Godsdienst, vrijmoedig denken aan Hem, die 
u de eere gaf, om een voorganger onder de 
uwen te zijn; die u de magt en °* gezag verleen- 
de ter betamende regeling van hunne verrichtin= 
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gen? En hoe, meent gij, dat uwe Huisgenoten 
als dan zouden oordeelen over u? gewis ‘er zijn 
Ser onder die ook uwe pligten wetens en; foms, 
fchoon zelve min Godsdienftig, weten zij eche 
ter „ dat brave Hoofden des Huisgezins voorftan- 
ders en betrachters vanden Huislijken Godsdienst 
zijn. | 

Hoe veel ligt u ondertusfchen, ter bewaring 
van uwe achting en gezag gelegen aan het goe-= 
de gevoelen, het welk uwe Huisgenoten van u 
hebben! — hoe veel ligt u gelegen aan hunne 
hoedanigheden! — Zult gij huislijk geluk ge- 
nieten, uw gezag moet betaamlijk geëerbiedigd 
worden; —- zij moeten getrouws ijverig en 
gehoorzaam; oprecht, befcheiden en vredelie- 
vend; matig kuisch en nedrig wezen. Maar 
hoe zult gij deze deugden opwekken en aan- 
kweeken? Gij moogt door geftrenge middelen 
de tegevovergeftelde ondeugden willen beteuge- 
len; maar wie vond daar bij ooit voldoende en 
beftendige verbetering ? trouwens de flaaffche 
vrees wagt flegts de gelegenheid af om tot het 
voorige weder te keren. Gij moogt ook dage= 
lijks willen berispen en zedenprediken; maar de 
opwekking der beginfels, die ’er bij de Huisge- 
noten nodig zijn, om uwen wensch te verkrijs 
gen, zijn boven uw bereik: her is alleen de 
Godsdienst, de. Christen Godsdienst, die dezel« 
ve opwekt en levend houdt, Is 
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Is dan de goede orde en ’ geluk van úw Huië 
uw belang, de Huis-Godsdienst biedt u hier toe, 
in ’t bijzonder, zijne hand : deszelfs wel inges 
fichte en vlijtige beöeffening zal uwe achting bes 
waren en vermeerderen, gelijk toch altijd vef- 
ftandige Godvrucht eenig ontzag pleegt té ver= 
wekken, zelfs bij losbandige menfchen, — en 
uwe Huisgenoten zullen de middelen weten en 
de gelegenheid hebben, om beftendig deugdzaam 
te zijn. 

En is uw eigen voordeel niet ten haatwften 
aan de beoeffening van dezen pligt verbonden ? 
Hebt gij zelf niet geduurig onderwijs en opwek= 
king nodig? — Uwe pligten zijn dikwetf moeî- 
lijk — uwe posten Zwaar — uw béroep vere 
ftrooiend — uwe omftandigheden drukkend; er 
bij dit alles is uw hart, gelijk dat van alle ande- 
fen; fteeds genegen om af te wijken van reinen 
Godsdienst, “De Heuislijke Godsdienst is dus 
voor u zelf hoogst begeerlijk en voordelig: == 
dagelijks oeffent hij zijne kracht op uw verftand 
en haft; — hij leert u voorzigtig wandelen ia 
de wereld: God vreezen in alle uwe werkzaam- 
heden en berrekkingen5 Hij fluit uw gemoed 
voor het kwaad; maar opent het voor die vere 
troostingen, dien moed en ijver, met welke gij 
de moeilijkfte posten gelukkig waarneemt: ja, 
de gedurige herinnering aan uwe pligten maakt 
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u-tevens gedachtig aan de allesvermogende hul- 
pe; welke de Heer zoo gunftig ‘befproken heeft 
aan allen, die Hem kennen in hunne wegen. 
Zoo dan, terwijl gij uwe Huisgenoten leert en 
flicht, zult gij ook u zelven leren en ftichten3 
want de ervaring bevestigt het, dat men, naar 
maate men anderen; in dezen, poogt nuttig 
te zijn, zijn eigen nut en belang tevens be= 
vordert, 

Maar, behalven het geen gij aan u zelven 
verfchuldigd zijt, komt hier ’ belang uwer 
Huisgenoten ook in aanmerking. Hunne ver- 
zorging is u ten duurftea aanbevolen. —- Uwe 
kindere moeten eens optreden in de wereld. — 
Uwe overige Huisgenoten brengen onder uw 
opzicht een gedeelte door van hunnen kostbaa- 
ren levenstijd. — Verzorgt gij hen nú niet ver= 
der, dan met het geen tot eene befchaafde op- 
voeding in de wereld en tot her tijdelijk onder- 
houd behoort, dan blijven intusfchen hunne 
voornaamfte belangen onverzorgd , — hunne 
zielsbehoeften, hunte belangen voor de eeu= 
wigheid verzuimt gij. — Uwe kinderen blijven 
vefftoken van het krachtigfte wapen tegen de 
verleiding; — zij misfen die innerlijke aanfpoo- 
ring tot deugd en pligt, die hun in de wereld 
zoo nodig is, om niet bloorgefteld te zijn aan 
alle de ijslijkheden der ondeugd, — En al kunt 
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gij hen voorzieù van eenen rijken fchat en van 
de meest geachte kundigheden onder de men- 
fchen, — nimmer kunt gij ze daar mede verzor- 
gen tegen de ongelukken en rampen des menscli- 
lijken levens, En al ware eens voorfpoed in de 
wereld hun beftendig deel , — gij waagt het 
echter, dat de wereld bun God; en hun-einde 
het verderf worde. 

Uwe kinderen herdenken ook eens den tijd 
en de wijze van hunne opvoeding; én, het zij 
zij tot betere kennis en beoeffening van den 
Godsdienst geraken, dan gij hun leerde , het 
zij ze de rampzalige vrachten van Ongodsdien- _ 
ftigheid plukken, hoe zullen zij over u denken? 
Immers zij zullen zig, of met het diepfte mede- 
lijden over u fchamen, of zig jantmerlijk bekla* - 
gen , dat gij eene voornaame oorzaak van hun 
ongeluk geweest zijt. Maar hebt gij het uwe 
toegebragt, ook in uw huis, om hen het be- 
minlijke en zalige van den Godsdienst te doen 
kennen: zij zullen bij de herdenking van hunne 
jeugd u zegenen — of regtvaardigen: en het 
mislukken uwer wel aangelegde pogingen kan 
nimmer iets ter hunner verfchoning, of bezwa- 
ting van uw geweten opleveren. 

Verder komt hier bij , dat uw voorbeeld, het - 
meest van allen , invloed heeft op het beftaan 
en de gedragingen uwer Huisgenoten. = Zij 
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zien op u; =— gaat gij nu voor in Ongodsdien- 
fligheid: hoe geredelijk volgt u bijnaelk! Hoe 
ligrelijk gaan zij verder dan gij; daar zij waanen 
door- uw voorbeeld en hunne mindere verplig- 
ting hier toe vrijheid te hebben! Zijt gij dus 
geen vriend van den Huis- Godsdienst: zij hou- 
„den dien dan ook, ten minften, voor onnodig; — 
en , leggen zij eens zelve een Huisgezin aan: 
de fchadelijke gewoonte in het uwe zal ook 
„doorgaands in het hunne gevolgd worden, en 
zij zullen weder het voorbeeld geven aan hunne 
kinderen ! 

Maar, geeft gij een voorbeeld van verftandi- 
ge Godsdienftigheid, welke indrukken ten goede 
kan dit hebben op de uwen? Uw dagelijks bid- 
den leert hen bidden: uw gezet onderzoek van 
de Heilige Schriften, met die aandacht en eer- 
bied, die de bekendmaking van Gods wil af« 
vordert, leert hen den Bijbel boven alles hoog-= 
achten; en uwe zorg voor het regt verftand en 
de beoefening van den Godsdienst leert hen be- 
grijpen, dat dezelve van het hoogte aanbelang 
is. — Zoo geeft gij dan lesfen niet alleen met 
woorden , maar ook door uw gedrag — en 
die treffen diep. Zij zullen ze onthouden en 
overbrengen in hunne Huisgezinnen; want 'er 
worde al veel geweld der verleiding; — veele 
en hevige beftorming van het geweten vereischt ; 
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om de imdrokicls ven goede, in het ouderlijk 
hois ontvangen, geheel ot te wisfchen. 
Het ss ook voor < gelok van uwe Haoisgeno- 
ten van voel belang, dar zij hef hebbers en vlij- 
uge waarnemers zijn van den Openberen Gods- 
Bens. — Die zollen zij wezen, wanneer uw 
hei het Kweekfchool is van zulke boedamighe- 
den, als vereischt worden vor deszelfs behoor- 
ie waarmening; en ook dk voordeel zal de 
Goessens: zanbrengen; deer door immers wor- 
der uwe Haoisgenoren bekend met de wal, die 
im de Gemeerze work geproken; — met de 
zaken, Be behandeld, — met de pligen, de 
aldrar bewracht moeten worden. Homme war 
beerbeìd voor vorige leering en Michting word 
degeliks meer opgelcherpt; — en, daar de 
Godstierx binmer’s buis reeds bekend wordt, als 
eene omoipahere bron van de beste keanìs ,dened 
en gelok, hoe zeer moet den bumne hoogsch- 


Ìus en toezenegenbeid doer im ce verkeren; Maar 
de openbare Belijdenis zal hon ecne cer, — En 
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gaan, uw huis moet het verblijf der Orde en des 
Vreedes zijn. Maar zal de goede orde geëer- 
biedigd worden : elk dient fteeds overreed te zijn 
van Gods alwijs beftel, die onderfcheiden ftan- 
den, ook in de Huisgezinnen, gewild heeft; elk 
dient het betaamlijke der pligten van zijnen ftand 
te bezeffen, en het regte (poor te betreden tot 
derzelver vervulling. —- Ook dit fcherpt de 
Huis - Godsdienst in ; de lesfen des Bijbels 
houdt hij levend; die nadruklijke lesfen cot ge- 
trouwheid in elken fland en betrekking, niet om 
der menfchen wil , maar om dat het de wille 
Gods is; en het dagelijks gebed roept tot dit 
alles de genade en de hulpe des Almagtigen in. 

Het gevolg nu der orde is Vreede in de Huis- 
gezinnen, en beide verkrijgen dagelijks voedfel 
door de beoefening van dezen pligt, =— zij 
fluit de harten voor die verkeerdheden en drif- 
ten5 — zij geeft wapenen in de hand ter beftrijs 
ding van die gebreken, welke het huislijk ge- 
luk zoo zeer kunnen bederven; — en, waar 
Vreede woont, uit Godsdienst oorfpronglijk , 
daar is zegen — daar woont God! 

Zal het nu nog nodig zijn, dat ‘er aanges 
toond worde, hoe dringend het waar belang der 
Maatfchappij, waar in gij leeft, pleit voor de 
beoefferivg van den Huislijken Godsdienst? Im- 
mers „elk Huisgezin brengt het zijne toe tot der. 
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zelver bloei, of verval. De gefteldheid en zee 
den der meesten maken de gefteldheid en zaden 
der Maatfchappij uit. Daar nu de deugden en 
goede zeden, die de Godsdienst predikt — die _ 
de Huis - Godsdienst in ’c bijzonder infcherpt en 
aankweekt , derzelver hoogst belang en geluk 
uitmaken, zoo is buiten twijffel die geene de 
gelukkigfte , waar de meeste Huisgezinnen 
Godsdienftig zijn ; maar dan ook omgekeerd 3 
naar maate de Ongodsdienftigheid de Huisgee 
zinnen bederft, naar die maate moeten derzel» 
ver rampzalige uitwerkfels het Maatfchaplijk ge- 
luk verwoesten | 
Hoe zeer dan, Huisvaders en Huismoeders'! 
en Gij allen, die derzelver plaats vervult! roe- 
pen uwe dierbaarfte belangen u toe: » erkent 
» Een voelt de waardij van den Huislijken Gods- 
» dienst!” Hoe duur verpligten zij u, om dien 
met allen ijver voor te ftaan en te beoeffenen! -— 
En hoe zeer bezwaart gij uw geweten, hoe 
ontzettend maakt gij uwe verantwoording, in» 
dien gij, voor dit alles ongevoelig , — uwen 
pligt blijft verwaarlozen ! ne 
__ Maar, welligt heeft iemand tegen het verhan- 
delde nog eenige bedenking. 
Misfchien zegt de een: „ hoe! zou men niet 
» Godsdienftig kunnen zija, zonder den Huis. 
» lijken Godsdienst; ‘er is nergens een ftellig 
» be: 
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s bevel van?” Maar, weet gij dan niet, dae 
de pligten van Vader en Moeder in hunnen ge- 
helen omvang, en dus ook deze pligt in de ze- 
delijke wet Gods zijn begrepen? Zijn daar op 
de nadere vermaaningen en bevelen der Heilige 
Schrift niet gegrond? , Dat de Ouders hunne 
s, kinderen moeten opvoeden in de leeringe en 
…» vermaaninge des Heeren,” zie onder ande- 
ren Ephef. Vl: 4. vergeleken met Deut. VL: 
6 — 9. Prijst de Bijbel niet tc gedrag der zul- 
ken, die met hun geheele Huis God dienden? 
Men denke aan Abraham, Gez. XVIII: 19. 
Jacob , Gen. XXXV: 1 — 5. Jofua, Cap. 
XXIV : 15. Cornelius, Mand. X: 2. en an- 
deren, en, hoe zeer de Huislijke Godsdienst in 
verband {taat met alle andere pligten en vereisch- 
ten van Godsdienftigheid, kan uit het verhandelde 
genoegzaam blijken. 
ss Ja maar,” zegt een ander, „, de voorde- 
s len van den Huis- Godsdienst worden te hoog 
» opgevijzeld; — leert de ervaring niet, dac 
»» Huisgezinnen, waar men dezen pligt betracht, 
5) al niet veel beter, en zoms wel erger zijn, 
9, dan anderen?” Doch , geen voordeel is ’er 
opgenoemd, het welk niet de Bijbel en de er- 
varing tevens, aan den Godsdienst, in ’ alge« 
meen toekennen. — Het geen nu van het alge- 
meen waar is, moet ook gelden van ’ bijzons 
B 3 de- 


\s 


22 S. KAM, OvER DEN 


dere; en met even goeden grond zou men dan 
de voordelen van den Godsdienst in 't algemeen 
kunnen betwisten; daar dezelve ook niet altijd 
en bij alle de gewenschte uitwerking heeft. — 
’ Is waar, ‘er zijn Huisgezinnen, in welke de 
beoeffening van dezen pligt wel eens geheel of 
gedeeltelijk de voorgeftelde vruchten mist, maar 
kan men die altijd algemeen verwagten? wanneer 
zullen ‘er geen onverbeterlijke menfchen meer 
zijn? Had de Heere Jefus zelf niet eenen Judas 
onder zijn beminde twaalftal ? Weet gij ook, 
of in zulke Huisgezinnen eene goede Inrichting 
van den Heuislijken Godsdienst plaars hebbe? 
In * kort: wie zal een heilzaam geneesmiddel, 
om dat het foms vruchteloos is, als onnut ver= 
werpen? En wie weet niet hoe veel ’er gelegen 
ligt aan deszelfs behoorlijk gebruik ? 

Een derde zegt: „ ik voor mij zou dezen 
> putigen Huispligt wel wenfchen te berrach® 
s> ten; maar ik kan ‘er mijne Huisgenoten niet 
» toe bewegen, ten minften niet gezet aan hou- 
„, den!” — Ís dic bezwaar waarlijk zoo — en 
is het u ernst het zelve uit den weg geruimd te 
zien? Bidt dan God om wijsheid; en vraagt 
raad bij menfchen, wijzer dan gij, en in ftaat, 
om uwe omftandigheden te beoordelen en uwe 
pogingen te onderfteunen. lotusfchen zal het 
goed zijn, dat gij een verftandig gebruik maake 

van 
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van uw gezag, en de gelegenheid waarneemt, 
om uwen Huisgenoten het pligumatige en het 
heilzame van dit werk ern{tig onder het oog te 
brengen. 

Ook zijn 'er niet weinigen, die verfchooning 
van dezen pligt eifchen, uit hoofde van hunne 
omftandigheden; men zegt: „ ik kan geen tijd, 
3, of gelegenheid daar toe vinden: mijne bezig- 
» heden — de omflagtigheid van mijn beroep — 
„, de drukte van mijn huisgezin nemen allen tijd 
- weg!” — Maar, kunt gij geen tijd vinden 
ter voldoening van uwe tijdelijke behoeften? 
Snippert gij nimmer eenige uuren af voor uic- 
fpanning, of gelief koosde bezigheden? En zoude 
gij met een verftandig overleg in uwe zaken dan 
niet nog eenigen meerderen tijd kunnen uitko- 
pen? De behoeften uwer ziel en die van de 
uwen zijn toch oneindig gewigtiger, dan van uw 
leven; en indien gij flegts beiden even gewigtig 
achtte, gij zoude voor beiden even bezorgd 
zijn, en voor beiden wel tijd weten uit te vin- 
den. Bedenk dan: God, de Alwetende, God 
uw Richter , beoordeelt ook uwe omftandighe- 
den; en min gegronde verfchooningen, die 
voor de menfchen fomtijds verdedigd kunnen 
worden, zijn voor Hem naakt en openbaar, 
Intusfchen zal eene inrichting, naar uwe om- 
ftandigheden gepast, voor u van veel belang 
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ren uit den weg ruimen, 

Nog is ‘er, die zegt: „ he hapert mij aan 
„, kundigheden, vrijmoedigheid, — gefchikte 
+, hulpmiddelen enz.” Gij, die dus fpreekt , 
zoudt grotelijk dwalen, indien gij dacht, dar 
uw leertijd reeds verftreken is; geduurende ons 
genfche leven zijn wij in °t Leerfchool voor onze 
ziel en voor de eeuwigheid. — Beginnen is 
hier uwe zaak — volhouden uw pligt, en gij 
zult al doende leren, Die verkeerde fchaamte 
flijt wel door geduurige oefening , onderdruk 
ze door de overtuiging van uw geweren, het 
welk u zegt: „ dat eene gebrekkige betrachting 
s, uwer pligten oneindig beter is, dan fchan- 
s delijke nalatigheid.” — En hulpmiddelen 
zullen u niet ontbreken , wanneer gij die flegts 
wilt gebruiken, welke, ook voor u voorhan- 
den zijn, en nog nader zullen aangewezen 
worden. 

Eindelijk zijn ‘er nog min Godsdienftige Te- 
genfprekers; zij zeggen: ‚‚ men moet de Gods- 
9, dienst-oeffening niet te zeer vermenigvuldi- 
s» gen; zij verliest door de gewoonte haare 
s, waardij; — zij moet blijven, waar zij be- 
„, hoort; — onze huizen zijn voor de belangen 

s des levens.” — Maar zulk eene bedenking 
el vic aanmerkiag van de bron, waar uit zij 

voorte 
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voortkomt, en na oppartijdige overweging van 
het verhandelde, wel geen antwoord verdienen. 
Dit toch iszeker, dar, wil men eens delen in 
de zaligheden des Hemels, hier reeds onze ziel, 
met het meeste genoegen en met ijver, moer 
bezig zijn in die dingen, welke daar de voor- 
paamfte bezigheid zullen uitmaken; zal ou hes 
beoefenen vaa Gadsiiesst de beftendige bezig- 
heid der Gelukzaligen uicmaken, zoo is buiten 
twijfel zulk gevoelen een wegrig bewijs van ge- 
vaarlijke dwaling. 

Is ‘er dan niets met reden in ce brengen ter 
wetiging van nalacigheid in dezen Huispligt; 
ziet daar dan Hoofden der Huisgezinnen! uwe 
duure verpligting; ziet daar uw belang en *c ge- 
lak van uw gezin in den Huislijken Godsdienst 
gelegen ! 

Beijvert u des onverwijld, om denzelven in 
te voeren, of te verbeteren en vlijig te be- 
trachten. Uwe pogingen, die gij biddend te 
werk flelc, zullen de goedkeuring en dea zegen 
van uwen Opperheer wegdragen. Jefus zal coca 
fleeds gedachtig blijven aan zijne belofte, dac 
hij daar zelfs, waar maar cwee, of drie in zij- 
nen gaam vergaderd zijn, zijne genadige tegen- 
woordigheid wil doen gevoelen. 

En, maakt de beloofde zegen Gods uw werk 
wruch:baar, uwe Huisgenoten, door u bezorgd 
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met het beste goed — met den rijkften fchat, 
zollen uwen naam zegenen en den Hemelfchen 
Vader veuriglijk danken, dat gij hun Vader, of 
in ‘s Vaders plaars gefteld waart. Hun zegen 
zal u volgen, zelfs aan geene zijde des grafs, 
en hunne dankzegging zal ook een gedeelte uit 
maken van bet ecuwige werk des Hemels! 

Maar, wee pu ook den helfterrigen werachter 
van dezen pligt! wee hem, wanneer hij komen 
moet voor God zijnen Richter! het verwaar- 
loosde Haisgezin, daar het zig poogt te veront- 
fchuldigen , moet hem zelf verklagen; — en hun 
vloek zal bem vervolgen zelfs tot in de plaats 
der eeuwige pijne! 


OVER DE INRICHTING VAN DEN HUIS- 
LIJKEN GODSDIENST. 


6 
Over de Inrichting in ° algemeen. 
V Aten ma de wijze, hoe men 


te werk gaat in het beoefenen van den Hoislij- 
ken 
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ken Godsdienst; — hoe men het aanlegt, om 
God met de zijnen te vereeren, om onderling 
geleerd en gefticht te worden, Hier van hangt 
grotendeels het genoegen af, waar mede men 
dezen pligt volbrengt: — de lust, om ’er in 
voord te gaan: — de gezerheid en aandacht, 
die ’er toe vereischt wordt, en dus ook de nate 
tigheid, of uitwerking, welke men, onder 
den Godlijken zegen, ‘er van te wagten hebbe, 

De beste wijze van Inrichting zal dan, ook 
hier het gefchikefte middel zijn, om de meest 
gewenschte doeleinden te. bereiken, En om 
die te vinden, en als zoodanig te beoordelen 
zal het niet ongepast zijn, vooraf eenige, meest 
gewone Inrichtingen voor te ftellen. 


8. 2, 


Het geen men doorgaands Huis - Godsdienst 
noemt. 


Verfchillend gaat men te werk, in ’ geen 
men gewoonlijk Zwis- Godsdienst pleegt te 
noemen. Eenige weinige zijn ‘er, die volftrekt 
geene, of weinig verbetering behoeven. Vrij 
algemeen beftaat het in ‘ct lezen van den Bijbel, 
of eenig ander Boek, dat over den Godsdienst 
handelt; — het zij over de Leerftellige of Prac- 

te 
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ticale Godgeleerdheid. Ook wel Leerredenen 
of andere Godsdienftige gefchriften. 

Zommigen lezen den Bijbel, naar % held 
getal van capittels, van vooren tot agteren door; 
zoo ook de andere Boeken of Schriften; en 
fomwijlen bedoelt men met dat lezen een twee- 
ledig oogmerk; niet alleen de betrachting van 
den Huispligt ; maar ook de bewaring, of de 
vermeerdering der kundigheid in ’ lezen „ bij 
de genen, «die dit werk verrichten. 

Eenige laten het enkel bij dic lezen; maar 
andere voegen ‘er nog een gebed, of dankzeg- 
ging bij, het welk bij zommigen beftaat in een 
gewoon Formulier; bij anderen in een eigen, 
bedacht gebed. Nog andere maken boven dien 
gebruik van Psalmen en ftichtelijke Gezangen. 


& 3 


Aanwijzing van de gewone gebreken. 


Onder deze verfchillende Inrichtingen zijn 
Yer echter, die zeer gebrekkig zijn. — Het 
lezen van den Bijbel is, buiten twijfel , boven 
alles nodig en nuttig; maar de Bijbel is tevens 
aante merken, als eene onuïtledigbare voorraads= 
plaats van allerleië gezonde fpijzen ‚ van allerleië 
heilzame geneesmiddelen, ter voeding van de 
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ziel==ter genezing van haare gebreken — en ter 
bewaring, of bevoordering van haare gezondheids 

Maar zou het nu geene dwaasheid zijn , wan- 
neer iemand in eene groote voorraadsplaats van 
lighaamlijk voedfel en geneesmiddelen alles wil- 
de eeten, en alle geneesmiddelen, bij de rij af; 
van het eerfte tot her laatfte wilde gebruiken 2 
Even zoo verkeerd is het dan, wanneer een 
bijzonder Huisgezin, bij vast geftelde bepalin- 
gen, ‘ct elkens den gehelen Bijbel van vooren tot 
agter, ter Huislijke flichting , leest. — De Apos- 
telen fpreken immers van melk en van vaste 
fbijze;, van eerfte beginfelen der Leere, en van 
voordsaan tot de volmaaktheid! 

Het is mede een groot gebrek, wanneer ren 5 
bij ’c geen men leest noch verklaring gebruikt, 
noch eenige opheldering voegt; veelen vatten 
den zin, noch de lesfen van het gelezene: zij 
worden lusteloos , of oeffenen den Huispligt ens 
kel werktuiglijk , zonder dat zij onderwijs, of 
voedzel voor hunne zielen ontvangen. 

Nog groter is her gebrek , wanneer de geene, 
die leest, min geoeffend is; de Huis - Godsdienst 
moet geen oeffenfchool voor *% lezen zijn; maar 
ter Leering en Stichting dienen. Daar te boven, 
beneemt gebrekkig lezen alle aandacht op de 
zaak; en lezen, zonder verftand, alle kracht van 
viedrukking ; dus gaat dan ook de ftichting verloren. 

Het 
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Het geen nu van het Bijbellezen is gezegd, 
is ook toepaslijk op de keuze en het gebruik 
van andere Godsdienftige gefchriften. 

Bij dit alles kan enkel lezen, zonder meer te 
doen, bezwaarlijk Godsdienst - oefening heten; 
daar toe behoort dat God vereerd, zijne welda- 
den erkend en zijn zegen, zonder welken ons 
niets gelukt, ingeroepen worde. 

Het is mede een gebrek , wanneer men in Ge- 
beden en Dankzeggingen zig altijd aan het 
zelfde houdt; dit beneemt de hartelijkheid aan 
% gebed — de aandacht en belangftelling der 
genen, die mede zullen bidden, wordt verhin- 
derd; en noch onze noden , noch de aanleiding 
tot bidden, zijn altijd de zelfde, Dan hier van 
nader; gelijk ook van het zingen; waar om- 
trent men echter hier ook dit gebrek kan op- 
merken, dat eenige, zonder verftandige keuze, 
bij vervolg zingen; en dikwijls meer eene oefe: 
nìog van de kunst, dan de vereering van God 
en de ftichting van ’ hart betrachten. 

‚ Ten aanzien van den tijd, dien men befteedt, 
vooral aan het lezen, zou ook aanmerking te 
maken zijn; daar het, niet zelden , gebeurt, 
dat, bij eene al te uirgeftrekte taak, gevoegd 
bij eene, voor de meesten onberekende ftof en 
min verftaanbaare voordragt, de verveeling en 
flaapzucht den luisterenden, vooral,des avonds 
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overmeestert, Dan, ook deeze zal , bij eene 
verbeterde Inrichting, wegvallen. 

Niemand ondertusfchen , die deze gebreken 
wel overweegt, zal zig verwonderen , dat ’er 
zoo weinig, nut — zoo veel nalatigheid en nog 
meer geheel verzuim van den Huislijken Gods« 
dienst plaats heeft. 


$. 4 


Algemeene vereischten van eene doelmatige las 
richtinge 


Er is dan bij veelen verbetering nodig. En 
deze wordt verkregen door zulk eene; Ínrich- 
ting te volgen, welke die vereischten heeft, 
dat de beoeffening van dezen Huispligt beant- 
woorden kan aan deszelfs voorname doel. Waar 
in dac beftaar is reeds uit het boven gezegde dui- 
delijk; te weten: gezamentlijke vereering van 
God; lering en flichting ter Godzaligheid voor 
de Huisgenoten. 

Om dit doel te bereiken wordt ’er bij hun; 
die in dit werk zullen bezig zijn, vereischt, dat 
zij aandachtig en eerbiedig zijn: — dat zij lust 
en toegenegenheid hebben tot het geene ’er ver- 
richt wordt, 

Zal dit bij hun plaats hebben, zoo moet zes 

ker , 
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ker, boven alles, de verlichtende en heiligende 
genade Gods haare werking doen. De middelen 
evenwel zijn onze zaak ; en die gebruiken wij 
dan, wanneer wij den Huislijken Godsdienst 
zoo inrichten, als meest gefchikt is, om dic 
alles bij onte Huisgenoten te verwekken; of 
levendig te houden. Het geen daf nu moet 
volgen zijn de eigenlijk gezegde vereischten van 
eene doelmatige Ivrichting. 

Tot het eerfte, den Eerbied, wordt vereischt, 
dat de Huis - Godsdienst met waardigheid, hiet 
gepaste deftigheid beoeffend worde; te weten: 
dat de geene, die anderen voorgaat, noch door 
onkunde; noch door ongefchikte gedragingen 
dic werk ontluistert. Dat men niet gedoge ; 
dat iemand der aanwezigen moedwillig oneer- 
biedig zij, of iets verrichte, het welk anderen 
kan hinderen. — Dat men geene bezigheden 
toelate , die den Eerbied en Aandacht beide 
ftremmen; als ontijdig en mompelend tusfchen 
fpreken; — iets fchrijven , of nazien, noch 
eenig geraasmakend werk enz. — 

Verder fpreekt het van zelve, dat men bij 
’ gebed en biddend zingen den diepften Eerbied 
behoort in acht te nemen. 

Voords wordt, tot opwekking , of onderhou- 
ding van de aandacht, lust en toegenegenheid 
vereischt „ dat het geen verricht wordt berekend 

zij 
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zij naar de algetmene vatbaarheid: dat het 
belangrijk en onderhoudend zij: dat de ganfche 
verrichting giet te lang duure. 

Geen dezer vereischten behoeft eenig nader. 
bewijs; — elk die bezeft, war Godsdienst zij 4 
en den mensch in aanmerking neemt, niet zoo 
alé hij behoorde te zijn; maar zoo als hij dade: 
lijk is, zal dezelve geredelijk toeftemmen; 


ss 


Onderfcheiden deelen van welingetichte Huit- 
Godsdienst. 


Het is dan nu maar de vraag: wat ‘er, met in 
achtneming van deze algemene vereischten , moet 
verricht worden? 

Wanneer men bedenkt ; dat de Openbaare 
Godsdienst oorfpronglijk ontleend is van den 
Huislijken , (want in de vroegte tijden der 
wereld was ’er niet dan Huislijke Godsdienst, } 
en dat deze daar door geenzins is vervallen5 
zoo fpreekt het van zelve dat alles, wat niet, 
ordenshalven, eigendomlijk behoort tot de 
Openbaare Godsvetesring, nog in de Huislijke 
moet plaats hebben. — En wat is dit? „ Ver- 
s, heerlijking van God door Aanbidding en 
» Dankzegging; — ook door heilig Gezang; 
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„ Lering en opwekking in de kennis en be= 
9 oeffening van zijn Woord.” Zoo diende men 
God fteeds in * openbaar, gelijk ons de Ge- 
fchiedenis van alle tijden leert; zoo kan — zoo 
behoort dit dan ook nog te gefchieden in de 
Huisgezinnen, ten zij, dat onoverkomelijke 
beletfelen eenige verandering eifchen. Deze 
verrichtingen beantwoorden dan ook juist aan 
% voorname doel van dit Huiswerk, en zij zijn 
gegrond op de Leere des Bijbels, Het is toch 
daar, bij herhaling, eene les aan bijzondere 
Christenen, in onderfcheiding van de Leeraars 
en hun werk: flicht de een den anderen — leert 
en vermaant elkanderen alle dagen, zoo lange 
als ’t heden genaamd wordt: ook, met Psal-_ 
men, Lofzangen en Geestelijke Liederen, dan- 
kende alle tijd, over alle dingen God den Va- 
der, in den naam vanonzen Heere Jefùs Chris- 
zus. Zie 1 Theff. V: ur. Colof. IT: 16, 
Hebr. MI: 13. Ephef. V: 19, 20. 

Wel ingerichte Huis - Godsdienst behoort dus 
uit drie onderfcheiden Deelen te beftaan, welke 
elk, ten einde zij overeenkomftig de opgegevene 
vereischten worden ingericht, nog afzonderlijke 
overweging verdienen. 


s. 6. 
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5. 6 


Het Bidden en Danken., 


Wij beginnen met het voornaamtfte gedeelte , 
het Bidden en Danken; dit maakr, benevens 


het zingen, de eigenlijke Godsvereering uit; 
het overige heeft meer betrekking tot ons zelf; 
en dus, indien dit Huiswerk eigenlijk Godsdienst- 
Oefening zal kunnen genoemd worden, mag 
‘er dit nier aan ontbreken. 

Wat nu Bidden en Danken zij, wordt hier, 
als bekend, onderfteld; gelijk ook, dar ín een 
welgefteld gebed het eene mer heet andere be- 
hoort te worden *c famen gevoegd, zoo, dat 
men biddend danke en dankend bidde. 

Maar , zal nu dit belangrijktte gedeelte van 
den Huis - Godsdienst wel worden ingericht, 
de reeds voorgeftelde vereischten moeten daar 
bij in acht genomen worden. — En hoe dit aan 
te leggen? Ì 

Om Eerbiedig te zijn, moet men, niet alleen 
alles betrachten, wac men gewoonlijk onder dac 
woord begrijpt, maar ook de inhoud van ’% 
gebed — de woorden, de fpreekwijzen, die 
ter in gebezigd worden; — de wijze van voor- 
dragt moer dienstbaar zijn aan de deftigheid en 

Cs waar- 
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waardigheid, waar mede dic gewigtig werk be- 
hoort verricht te worden. — Men denke hier 
echter geenzins aan geleerdheid, of gekunftelde 
wijze van voordragt; maar aan gewigtige zaken, 
aan gepaste bewoordingen, zonder laage fpreek- 
wijzen; die men met eenvouwigheid anderen 
in den mond legt, en gezamenlijk aan den Aller- 
hoogten voordraagt, op zulk eene wijze, als 
het gewigt des werks en *t gevoel des harte na- 
tuurlijk voordbrengt. 

En, zal ‘er vereischte aandacht, lust er toe- 
genegenheid plaats hebben , zoo wel bij hem 
die voorgaat, als hun, die volgen: de inhoud 
van % gebed dient voor allen belangrijk te zijn — 
het moet ligt verftaanbaar wezen; anders toch 
zou hier er An t geen Paulus Zegt, 
1 Corinth. XIV: 

Hoe weinig nu, red het zelfde te bidden, 
dan de genoemde vereischten zoude beantwoor- 
den, gevoelt elk; — en zij, die de regte be- 
grippen hebben van het plegtig bidden, zorgen 
daarom fteeds voor onderhoudende verfcheiden- 
heid, 

Maar, hoe zal men dít kunnen betrachten en 
volhouden bij den dagelijkfchen Huis -Gods- 
dienst? Zeer geredelijk „ wanneer elk in aan- 
merking houdt, dat hier niet meer van hem ge- 
vorderd kaù worden, dan waar toe hij, naar 

zij- 
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zijne kundigheden, vermogens en omftandighe- 
den in ftaat is; daar naar beoordeelt God ons, 
ook in dit opzicht. — En waar toe is men, 
ten dezen aanzien over ’t algemeen in ftaar? 
Hier toe, dat men onderzoeke, hoe Jefus, 
onze grootfte Leeraar ons leerde bidden. Hij 
keurde de langwijligbeid == de veelheid van 
woorden en betr ijdel geroep der Heidenen vol- 
ftrektelijk af; Hij leerde kort, maar krachcig 
bidden; en , met zijn voorbeeld heeft Hij ons 
geleerd, hoe dit naar de omftandigheden en de on- 
derwerpen des gebeds behoort verftaan te worden, 
Verder, elk is in (taat, om ernftig na te den- 
ken over zijne omftandigheden: welke de voor- 
paamfte noden — behoeften en belangen zijn 
van zijn gezin: welke voorrechten en weldaden 
het zelve geniet: welke dingen men vreest, of 
betaamlijk wenschte. Zoo ook geeft, her geene 
tot onderlinge lering en flichting gelezen of ge. 
fproken wordt, aan den opmerkzamen- veele en 
onderfcheidene ftof, En, is ‘er iemand, die bij 
die alles nog buiten flaat meent te zijn, hij zoee 
ke dan elders, ook bij Leeraars of kundige 
vrienden, onderfcheiden voorfchriften van alge- 
mene gebeden te bekomen; hij pooge ’t elkens 
meer en meer zijne eigen gedachten daar in te 
vlechten, tot dat hij eindelijk zulke hulpmidde- 

len niet meer nodig heeft. 
C 3 Men 
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Men kan ook zingend bidden, — Allermeest 
echter komt hier in aanmerking het afzonderlijk 
gebed; hij, die weel in *« verborgen. bids — en 
den geest des gebeds geduurig inroept ‚ zal nim- 
mer verlegen ftaan in het voorbidden bij zija 
Huisgezin. 


&. 7e 
Het Zingen. 


Bij het bidden komt ook het heilig Gezang , 
als een wezenlijk gedeelte van den wel ingerich- 
ten Huis - Godsdienst in aanmerking. Ter be- 
westiging van deze waarheid zal toch niets meer 
behoeven, dan de Leere des Bijbels. Zie Ephef. 
V: 19. en Colosf: III: 16. En hoe zeer prijst 
zig, ook dit gedeelte, van wegen zijne nuig- 
heid aan ! alle de Huisgenoten zijn ‘er, zoo 
wel, als in het bidden, in bedrijvig ; zingen 
beurt den geest op; en ftemt de ziel dikwijls 
tot zulke aandoeningen en vatbaarheid, als waar 
toe zij anders niet zoo ligtelijk zou geraken. 

Dit gezang, zal het wel ingericht zijn, dient 
ook de boven gezegde vereischtren te hebben. 
Ten dien einde behoort de voorganger eene ver- 
ftandige keuze te doen van algemene, of nog 
beter, van zulke zangftukken, die op de om= 

ftan- 


HUISLIJKEN GODSDIENST. 39 


ftandigheden, of de zaak, welke ter flichting 
behandeld wordt, toepaslijk zija. 

Om die te vinden, komen allereerst de PsaZ- 
men in aanmerking, wijl die meest bekend en 
in elks handen zijn. 

Men behoeft zig evenwel, in 't Hluisgezin, 
piet bij uicfluiting aan dezelve te binden. Er zijn 
Gezangen van Lodenftein , Voet, Schutte en 
andere Godvruchtige Dichters; — ‘er komen 
ook thands kleine Bundels van onderfcheiden 
Feestzangen uic, die allen, met oordeel en naar 
tijds gelegenheid gebruikt, uitnemend kunnen 
dienen ter Huislijke ftichting. 

Elk behoort echter bedacht te zijn, dat In- 
houd en zangwijze, naar de vatbaarheid en be= 
kwaamheid der Huisgenoten moeten berekend 
zijn; en allen dienen te bedenken, dat lichtend 
zingen niet in fchreeuwen, maar in ’t natuurlijk 
gebruik zijner ftem beftaar. Zij ondertusfchen, 
wier omftandigheden het toelaten, zelien niet 
weinig de ftichting bevoorderen , wanneer zij 
gepaste fpeelkunst aan deze Godsdienst - oeffe- 
ping dienstbaar maken, 

Die gedeelte van den Huis - Godsdienst zal 
misfchien, bij veelen , zwarigheden ontmoe- 
ten. — Dan men bedenke, dat men zig fteeds 
de beste inrichting van deszelfs beoeffening be- 
hoort voor te-ftellen, en dac men dezelve, zoo 

Gos naa 
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naa dient te volgen, als vermogens en omftan- 
digheden gedogen. Die dan onbekwaam is oef- 
fene zig; hij’ zorge dat ook zijne Huisgenoten 
geoefend worden; — hier mede zal. hij voor: 
deel toebrengen aan de uitoeffening van den 
Openbaren Godsdienst , welke toch bij veelen, 
in dir opzicht, zoo zeer verbetering nodig heeft. 
En zij. bij welken alle oeffening vruchteloos 
beproefd is — zingen den Heere in hunne har- 
ten ! Huisgezinnen echter, bij welke, door de 
omftandigheden onoverkomelijke beletzelen zijn , 
kuonen, zig behoudens de andere gedeelten, van 
deze verpligting ontflagen achten. à 


, 


Edet geen verftrekken moet tot Lering en 
Stichting. 


Eindelijk behoort men bij den Huis - Gods- 
dienst ook te zorgen voor Lering en Stichting, 
die naar de Godgzaligheid is. Hoe nodig en van 
hoe veel aanbelang, ook dit gedeelte vag den- 
zelven zij, gevoelt elk, die erkent, dat Rede- 
lijke Godsdienst eene zaak is, zoo wel van het 
verftand, als van % hart. Het is dan nu de 
vraag : ‚> wat men hebbe te doen: hoe men het 
» Aan te leggen hebbe, om met de zijnen ge- 
» leerd en gefticht te worden?" Door- 
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‚ Doorgaands is men gewoort iets vaor ta lezen , 
en dit is goed, mits men niet te fchielijk, en 
overeenkomftig den aart en het belang der za- 
ken leest ; evenwel , Zonder gemaaktheid, — 
Bij hem, die % geen hij leest zoekt te ver- 
‚ftaan , zal dic van zelfs volgen. 

Maar het komt ’er zeer op aan waë men leze; 
ter wordt eene verftandige keuze vereische van 
zulke Schriften, van welke men met reden Le- 
ving en Srichting kan verwagten; en zal men 
dit kunnen doen: zij moeten die vereischten heb- 
ben, welke reeds ($. 4 ) in *c algemeen zijn 
opgegeven. Zij moeten berekend zijn naar de 
vatbaarheid der aanwezigen. Zij moeten het 
kunnen verftaan en begrijpen; anders toch kun- 
ven zij her noch onthouden , noch vermeerdering 
van kennis bekomen. Zij moeten ook belaug- 
zijk voor hun zijn; dat is, zij moeten hen waar- 
lijk wijzer maken, zij moeten hun nuttig zijn 3 
en zij zelven moeten kunnen bezeffen, dat ’er 
hun veel aan gelegen lige, 

Daar bij moeten zij onderhoudend zijn; is 
toch het te lezene draog, langwijlig en komt 
‘er veel in dat reeds van elders, en beter bekend 
is, zoo zal de aandacht verminderen en al fpoe- 
dig door verveeling worden afgewisfeld. 

Bijzonder zal hier toe eene gepaste verfchei- 
denheid van flof van veel nut kunnen zijn. 


C 5 Het 
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Het komt ‘er dan nu op aan, wat men, met 
in acht neming van dic alles, zal verkiezen? 


S. 9. 


De Bijbel, 

Allereerst komt hier de Bijbel in aanmerking; 
deze is de voornaamfte bron van al onze Gods- 
dienstkennis, van al onze wezenlijke (tichting 
en ook daarom moet hij van ons boven alles 
hoog gefchat en vlijtig gebruikt worden, 

Maar in het lezen van denzelven, ter Lering 
en flichting van 't Zlwisgezin, dient men be- 
dacht te zijn op het onderfcheid, het welk de 
Heilige Schrijvers zelve maken tusíchen melk en 
vaste fpijzen; — beginzelen, der Leere, en 
volmaaktheid — tusfchen het geen zwaar en 
het geen bij gevolg , ligter om te verftaan is. 

Men kieze dan zulke gedeelten uit, als meest 
gepast zijn voor de vatbaarheid der Huisgenoten. 
Men beginne met de Beginfelen der Leere en 
gaa bij trappen voord tot de volmaaktheid; 
dat is, men beginne met de gefchiedkundige ge- 
deelten, vooral met de Euangeliën — en gaa 
voord tor de Leerboeken enz. 

Hier bij dient men echter fteeds te zorgen, 
dat 'er bij het min verftaanbaare eenige verkla- 

ring 
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ring zij , het zij door een woordelijk voorftel — 
% zij door het lezen van eenige aanmerking. Én 
hier toe zijn een aantal Bijbelverklaringen voor- 
handen, tusfchen welke mede eene goede keuze 
nodig is. — Die het bekostigen kan doet wel 
met zig eene, of andere aan te fchaffen. Hij 
raadplege echter mer zijne Lieeraars, of kundige 
Vrienden, welke voor hem de nuttigfte zoude 
zijn. í 
Anderen zullen met vrucht gebruik kunnen 
maken van de Aanmerkingen, die onze Geleerde 
Bijbelvertalers op den kans hebben gefteld, en 
die, over her geheel genomen, zoo uitmuntend 
en gepast zijn, dart zij voor de nieuweren, be- 
halven in taal en flijl, geenzins behoeven onder 
te doen, Alleen is het wat moeilijk, om ’er 
bij de voorlezing van den Text zulk een gebruik 
van te maken, dat de draad, of de zin van her 
onder handen zijnde ftuk, niet worde afgebro- 
ker, Doch dit kan hier door enigzins verhol- 
pen worden, dat de geen, die voorleest, of 
vooraf het een en ander naziet, om het merke 
waardigfte ter opheldering fpoedig te kunnen 
vinden, of dac hij eerst den Text geleidelijk af 
leest, en daar na van het minst bevattelijke de 
verklaring opzoekt, 
Dit heer dan ONDERZOEKEN van de Hei 
dige Schriften; maar zulien zij ons wijs maken 
108 
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zot zaligheid , wij moeten derzelver belang 
voelen en ’er het regte gebruik van leeren maken 
yoor ons zelven. 

Zoo den Bijbel te lezen, is zeker voor min ge- 
oeffenden moeilijker; — dan aandacht en ge- 
duurige oeffening kunnen hier veel toe bijdra- 
gen. Men beginne flegts — men merke maar 
op, welke lesfen, vermaningen, of beftraf- 
fingen onder de hand voorkomen, het zij dan 
letterlijk , of bij gevolgtrekking. Men ftelle 
die te gelijk met de ophelderingen voor, of 
maake ’er een gepast gebruik van in % gebed. 
En misfchien wordt 'er nog wel eens gezorgd 
voor eene gefchikte handleiding tot zulk Bijbel= 
lezen, zoo wel voor minvermogenden, als one 
geoeffenden, 


$. 10 
Ook andere Schriften. 


Men kan ook, met veel nut van andere Gods- 
dienftige Schriften gebruik maken; dit geeft 
eene opwekkende verfcheidenheid en is zeer 
dienftig, om het geen de Bijbel allerwege ter 
onzer zaligheid leert, meer in verband te ver= 
ftaan en ‘er ons voordeel mede te doen, 

Hier toe komen meest in aanmerking zulke 

Schiif- 
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Schriften, welke handelen over de Christelijke 
Godsdienst- Leer — of over de Pralijk der 
Godzaligheid, of ook over eenig bijzonder ge- 
deelte van den Bijbel. Van zelfs fpreekt het; 
dat ook hier weder veel gelegen ligt aan de 
keus , die ’er uit den verbazenden voorraad van 
zulke Schriften te doen valt; en men zal voor- 
zichtigst handelen , wanneer men in dit opzicht 
weder goeden raad zoekt. 

Het zou zoo zeer nuig kunnen zijn, dat 
men op zekere gezette tijden van ’t jaar een kort 
en duidelijk opftel over de Waarheden van den 
Christelijken Godsdienst gebruikte. Zoo heeft 
men, bij voorbeeld, de gronden mijner Geloofs- 
belijdenis , open gelegd aan mijne kinderen, 
De Gereformeerde Godsdienst voor Mingeoeffen- 
den, bij den Uitgever van de Waarfchouwing 
enz. Althands een geleidelijk en min omflagtig 
opftel komt hier boven anderen in aanmerking. 

Zoo ook zou het zijne nutigheid hebben, 
wanneer men van tijd tot tijd eene korte, ligt 
verftaanbaare Verhandeling voorlas over eenigen 
Christelijken pligt, bij voorbeeld, over Ket 
Bidden; men heeft zoo, onder anderen van Do. 
H. H. Viervant in zijn Nieuwjaars gefchenk == 
eene Leerrede over Jac. IV: ob, 3 a, niet 
alleen zeer nuttig voor kinderen, maar ook voor 
zeer veele volwasfenen. 

Avond- 
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Avondmaals tijden, Feest - en Bededage, 
geven ook gefchikte aanleiding, om iets, daaf 
toe betrekkelijk te gebruiken. Om niet te fpre* 
ken van de Lijdens - Gefchiedenis. 

Ook zouden hier toe nog merkwaardige ge- 
bevrenisfea in ‘ct Huisgezin kunnen gebragt 
worden „ als bij den Doop van kinderen, waat 
toe eene gefchikte Leerrede is bij Wiervant aan- 
geh. Boek over Matth. XXVIII: 19. — Bij 
het afieggen van Belijdenis, waar over men vier 
Brieven heeft van een Godvruchtigen Vader aan 
zijne Dochter, in het IL. Deel van de Euang: 
Schatkamer , door C. Brem uitgegeven. En 
wie kent den Peinzende Christen van den Eerw, 
Brogs niet; bij de plegtige Dankzegging voor 
herftelde zieken enz, 

Genoeg, ‘er is overvloedige gelegenheid tot 
nuttige afwisfeling en verfcheidenheid, 


Satan, 


De Perfonen, die daar bij behooren tegenwoors 
dig te zijn. 


Bij het verhandelde komen nu nog in aanmefs 
king, welke Perfonen den Huis- Godsdienst be: 
hooren waar te nemen. 

Allereerst is hier de Vraag: ,, wie zal het 

s werk 
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s, werk verrichten en de anderen voorgaan?” 
De keus valt van zelfs op den Vader, of die 
% Vaders plaats bekleeden. Het is zijn eigen- 
domlijk werk zijn Huis te regeren en te ver- 
zorgen; dus ook in dit opzicht. — Zijn ftand 
in ’ gezin is ook meest gefchikt om deze Gods* 
dienst- oeffening waardigheid bij te zetten, en 
met reden verwagt men, dat hij de kundigfte 
is. — Zijn ‘er echter bij hem gewigtige belet- 
felen in den weg; zoo zal de kundigfte onder 
de overigen de gefchiktfte zijn om , hier in, 
% Vaders plaats te vervullen. 

Voords moeten, zoo veel mogelijk, alle de 
andere Huisgênoten hier bij tegenwoordig zijns 
alle hebben het nodige — alle hebben ‘er aan- 
fpraak op, daar zij onder het zelfde Hoofd be- 
hooren, die ook in dit opzicht voor hun zorgen 
moet; en de Godsdienst kent geene aanneming 
des Perfoons. Dus behoort men ook den Dienst- 
boden hier toe gelegenheid te geven. 

In meer om{lagtige, maar Godsdienftige Huis- 
gezinnen heeft de gewoonte plaats, dat de ei- 
genlijk gezegde Familie en de Dienstboden af- 
zonderlijke Huis - Godsdienst beoefenen. Dit 
kan goed zijn , wanneer verfchil in kundigheden 
en de gefteldheid des gezins zulks vereifchen. — 
Bij anderen verricht alleen de Familie dit werk, 
en bij enkelen is het omgekeerd; doch dir is 
eer 
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zeer af te keuren, Men dient fteeds het voor- 
oordeel tegen te gaan, dat Godsdienst voorna: 
telijk nodig zoude zijn voor den gemenen man 5 
of het tegen overgeftelde; dat alleen zij; die 
middelen en tijd hebben zoo Godsdienftig be- 
hoefden te zijn 

De beste Inrichtíng is buiten twijffel deze ; 
dat, zoo veel de omftandigheden gedogen, het 
ganfche gezin ’ famen komez immers het Huis. 
lijk geluk is daar in gelegen, dat de Godsdienst 
op allen zijne heilzame werking doe. — Men 
dwinge echter zijne Dienstboden niets gepaste 
aanprijzing is hier het beste, en het zal nuttig 
zijn, dat zij voelen, dat de toelating tot die 
werk eêne gunst en ere is, 


$. I 2 
De tijd, aan den Huis - Godsdienst te befteden. 


Eindelijk is het de Vraag: „, wanneer en hee 
ss lang men Huis- Godsdienst bennen te hou- 
4, den 2” 

Elk begrijpt, dat het antwoord hier op moet 
ingericht worden naar de verfchillende omftan= 
digheden en gelegenheden. Deze toch bepa- 
len altijd onze verpligtingen; en naar gezelve 
worden wij van den Alwetenden beoordeeld. 

Over 
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Over * algemeen genomen behoort men dage- 
äjks Huis- Godsdienst te oeffenen, dit is meest 
overeenkomftig deszelfs voorname doeleinde — 
het iside Leer der H. Schrift, Hebr, Ill: 3. en 
dus het beste. Die oeffening moet echter ter 
bewaring van de aandacht, den lust en toeges 
negenheid tot dit werk, niet te lang duuren ; 
% elkens een half uur, iets meer of minder, 
naar ftof en omftandigheden, daar toe befteed , 
zal genoegzaam, en ook niet te lang zijn. 

In Huisgezinnen, waar men tijd en rust ge- 
niet is het nodig, dat men zoo veel van den 
Morgen en Avond afzondere; dit heeft zijne 
bijzondere nuttigheid: met den Morgen zijn de 
vermogens vatbaarst en de ziel, dan reeds ver- 
vuld met Godsdienftige kundigheden en indruk- 
ken, ligt minder open voor al dat kwaad, het 
welk haar anders, aan zig zelve overgelaten , zoo 
ligtelijk overmeestert. Dic morgenwerk kan 
dus invloed ten goede hebben op haar beftaan 
en gedrag van den gehelen dag. En het befluie 
van den dag kan het einde van onzen levensloop 
zijn; wie zou dan niet wenfchen, dat de Heer 
hem vond alzoo doende? 

Huisgezinnen, met drukke. bezigheden — 
kleine kinderen enz. bezwaard, kunnen minder 
den nodigen tijd en de rust uitvinden, Men kan 
echter met verftandig overleg veel fchikken en 

uit- 
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uitvoeren, en hoe zeer is dit allernuttigfte werk 
zulks waardig! men kon dus zorgen, om, zoo 
al niet den Morgenftond, ten minften den Avond 
hier toe te befteden; men kon boven dien, bij 
beurten, aan één de zorg over de kinderen, of 
voor het beroep aanbevelen, terwijl de overigen 
Godsdienst oeffenen; — de tijd is kort, en zij, 
die in de omftandigheden zelve zijn, weten al- 
tijd nog betere middelen te bedenken. 

Allermoeilijkst is ondertusfchen de gelegen? 
heid voor Huisgezinnen, die van den vroegen 
morgen tot den laten avond moeten bezig zijn 
in den arbeid, en foms boven dien nog rijke- 
_ lijk met kinderen zijn bezwaard, Van dezen 
wordt zekerlijk ook het minfte gevorderd. Vee- 
len hebben evenwel des morgens hunne ver« 
pozing, of eetenstijd; en des avonds, vooral 
in den winter, zou men dien tijd kunnen uit- 
vinden , te meer wijl de kinderen dan doorgaans 
rusten. 

Eindelijk is boven allen de faturdag, - avond 
van belang, om zig voor te bereiden tot het 
werk van den dag des Heeren; en de Avond 
van dezen dag is genoegzaam voor allen gee 
fchikt, om in plaats van te lezen, bij de Huis- 
genoten te onderzoeken, en ook zelve voor te 
ftellen , over welke onderwerpen men heeft 
hooren prediken: hoe die hoofdzaaklijk behan- 
deld 
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deld zijn — en welke dingen bijzondere opmer- 
king verdienden. Dit kon piet anders dan ftich- 
ten, opfcherpen en dienstbaar zijn, om het ge» 
hoorde te bewaren. 


$. 13. 
BESEUIT, 


Zie daar dan, eene Inrichting, welke, ge. 
bruike naar de verfchillende gefteldheid en ge= 
legenheden der Huisgezinnen, onder den Gode 
lijken zegen, naar mijn inzien; meest zal be- 
antwoorden aan het groote doel, waar toe men 
Huislijken Godsdienst behoort te oeffenen ; 
naamlijk verlichting des verftands en verbetering 
van hart. 

Elk kan ’er gelegenheid door vinden ter nut- 
tige betrachting van dezen heilzamen pligt. En 
wie zal niet erkennen, dat wanneer een ijder, 
in zijne betrekking, het zijne toebragt, om zul- 
ke Inrichting meer algemeen te doen plaats grij- 
pen » dat dan die heerfchende en nog fteeds 
toenemende Ongodsdienftigheid zoude wijken, 
en met dezelve die fchroomlijke ondeugden, 
die het geluk van veele Huisgezinnen en van 
de ganfche Maatfchappij zoo deerlijk verwoes- 
ten? 

D3 God 
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God geeve , dat elk dit voele; en dat de poe 
gingen, ter verbetering aangewend, wel ge- 
lukken ! 
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DE EERE VAN 


MOSES, van JEHOVA 


JESUS CHRISTUS 


VERDEDIGD; 


TEGEN DEN SCHRIJVER DER PHI. 
LOSOPHISCHE ONDERZOEKINGEN, 
OVER DE GODGELEERDHEID 
EN DEN GODSDIENST, Enz. 


NEE 


Een van de voornaamfte ongelukken van on= 
zen tijd, is het toeneemen van het Ongeloof en 
het meer gemeen worden van laage begrippen 
van die Boeken, welke wij als eene Goddelijke 
Openbaaringeerbiedigen. Ontbrak het ook voor- 
heen niet aan zulken, die ten uiterften los over 
den Bijbel dachten, en bij" gelegenheden zig 
niet ontzagen, de Gefchiedenisfen en Leerin- 
gen , daar in begreepen, als ongerijmd , leue 
genagtig en befpottelijk ten toon te ftellen: 
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derzulker getal is, in de laarst verloopene jaa- 
ren ; niet weinig vermeerderd. Kleinachting van 
den Godsdienst, en deszelfs Bedienaren, is in 
de oogen van veelen een bewijs van verftand en 
kloekmoedigbeid, Zij ftellen 'er roem in, te ver= 
klaaren, dat zij geenen Godsdienst hebben. Zij 
befpotten dat geen , waar voor zij te vooren, ten 
minften in hun uitwendig gedrag, nog eenigen eer- 
bied hadden betoond, Men ziet hier van de treu- 
rigfte voorbeelden, zelfs onder gemeene Lie- 
den, die geene Schriften van voLTAIRE of 
dergelijke kunnen leezen, en alleen-door het 
voorbeeld en de gefprekken van anderen zig laa- 
ten vervoeren, om den Godsdienst, welken zij 
tot nog toe beleden hadden, te verlmaden. Men 
hoort hen, hier en daar, eene taal voeren, 
waar over men verbaasd moet ftaan; men hoort 
hen , hoewel met het grootfte onverftand, even- 
wel met de uiterfte vrijpostigheid, de gewige 
tigfte Leerftukken tegenfpreeken, en op deeze 
‚en geene gedeelten van den Bijbel laag vallen. 
„Ongeloovigen van het zoogenoemd befchaafder 
{oort juichen daar over; zij verheugen zig daar 
in, dat het jok, het welk zij niet willen dra- 
gen, nu ook van Burgers van laageten rang 
wordt afgeworpen; zij begrijpen, dat het, ter 
voortplanting van hunne bevattingen, een veel 
vermogend middel. zoude zijn, wanneer zij aan 

zul- 
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zulken, die daar in {maak betoonen te hebben , 
Schriften bezorgen, waar in de Godsdienst en 
de Goddelijke Openbaaring opzettelijk worden 
aangetast; waar in alles, wat daar toe berrek- 
lijk is, als dwaaling, als dweeperij, of uitwerke 
fels van onverftand en Priesterbedrog wordt ten 
toon gefteld; op dat menfchen, die louter uit 
losheid, in het verfmaaden van den Godsdienst, 
en in ’ bijzonder van het Christendom, eene 
eere ftellen, in hunne denkwijze bevestigd wor- 
den, voorzien van wapenen , om hetzelve te be= 
ftrijden, en vrijmoediger gemaakt, in hunne 
aanvallen op hetzelve. Men bezorgde hun de 
Eeuw der Rede, van den berugten paines 
men bezorgde hun ook dat Gefchrift ‚ waar te= 
gen ik voor heb eenige Aanmerkingen voor te 
dragen. Zijn 'er ooit Schriften uitgekomen, 
die den naam van los en onbefchaamd verdienen, 
dan zijn het deeze, Met het eerstgenoemde be- 
moeije ik mij niet. De wederleggingen van hec- 
zelve, die ons van verfcheidene hoogachters van 
het Christendom gegeeven zijn, zijn zoo vol- 
doende , dat ieder , die dezelve met eenige 
waarheidsliefde leest, de Eeuw dér Rede met 
verachting moet verwerpen. De Philofophifche 
Onderzoekingen over de Godgeleerdheid en den 
Godsdienst, én ’t bijzonder die der Fooden, gee- 
ven aan de Eeuw der Rede, in {toutheid, in 

Á 3 het 


bad, in her verdragen en befponelijk voordra- 


terwijl bij denzelven dzar in overweft, dar hij zig 
openlijk verklaar: , voor eenen Godwerlochenaar , 
de verdeiging van ber Acheismos op zig meemt, 
en mg mie omzet, om den Goddeljken Jets 


te verzooner, als een Wijsgeer, die de wereld 
wilde verlichten, mer de prediking wan dar on- 
gelukkig fieliel. 


Mijne zanmerkingen zullen zig alleen bepalen 
em her cerfie en kleinst gedeche van dr ge 
Sharif, waer mm Moes, deszelfs Gefchiedverha- 
len, deszelfs Leere van de Godheid zoo onbe- 
fchzamd warden zangemst; waar in de Leere van 
Jens, op de fchandelijkfe wijze word: verdramsd. 
Mieníchen die denken, die gewoon zijn, hunne 
gevoelens op reden te gronden, werftandige 
boogachmers van he: Goddelijk Woord, zollen 
door da: geenher welk zij, daar oovrent, bij dee- 
zen Schrijver vinden, in geen gevaar worden ge- 
bezet, Om iets van dar geen, ber welk a aoe 
nog we geloofden, ze kamen vooren ; hmme 
ovarcämg zel, door de redenceringen van den 

Schrj- 
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Schrijver niet aan het wankelen worden gebragt ; 
het nietige van dezelve zal hen veeleer bevesti- 
gen in hun Geloof; zelfs verftandige twijfelaars 
zullen „door zoodanige aanmerkingen , niet af kee- 
riger van Mofes en Jefus worden gemaakt; zij 
zullen daar in geen genoegen kunnen vinden, 
dat dingen, die van zoo veele menfíchen van 
doorzigt voor heilig en eerwaardig gehouden 
worden, zoo los en verachtelijk behandeld wor- 
den. Het zal alleen goedkeuring kunnen vinden 
bij ligtvaardige verachters van den Bijbel, die 
niet gewoon zijnde, de zaken naar derzelver 
waarde te befchouwen, fmaak hebben in alles, 
wat ter befpotting van denzelven wordt gezegd, 
hoe ongegrond en verftandeloos hect ook mag 
zijn. Om evenwel de eere der Goddelijke open- 
baring tegen deeze lasteringen en verdrajingen te 
handhaven heb ik de volgende aanmerkingen ont- 
worpen. 


S. IL 


Ik beginne met Mofes, zijn Character, en de 
beginfelen, uit welke men, volgens den Schrij- 
ver, zijnen geheelen handel omtrent Israël 
moet afleiden. Hij was, naar zijne befchrijving, 
een onecht kind, uit eene Princes geboren, 
met zeer gelukkige begaafdheden; hij had eene- 
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natuurlijke drift tot heerfchen, die gevoed was 
door de opvoeding, welke hij aan het hof geno- 
ten had; zijne uitzigten waren niet gunftig voor 
zijne driften; en, daar hij voor eenen afftamme- 
ling der Israëlleren werd gehouden, richtte hij 
zijne bedoelingen op deeze natie, om bij dezelve 
de bevrediging zijner eergierigheid te zoeken; 
hij had het best onderwijs, in de toen bekende 
wetenfchappen, ontvangen ; zijne bekwaamheden 
hadden hem daar in goede vorderingen doen maa» 
ken: Muitzugt, toomelooze hoogmoed , heersch- 
en wraakzugt, waren de hoofdirekken van zijn 
Charater; terwijl hij uit Aegypte gevlugt zijn- 
de, in de woeftijne de fchapen hoedde, gevoel- 
de hij het grievendst hartzeer, dat hij , van eenen 
guofteling van het koninglijk hof, tot eenen here 
der vernederd was: Hij had daar in zijne een- 
zaamheid het plan gemaakt, het welk hij, ter 
voldoening aan zijne heerschzugt, ter uitvoer 
wilde brengen, door de uitvoering van Israël 
pit Aegypten: Hij werd, in Aegypten te rug 
gekeerd zijnde, een roekeloze avanturier, een 
ftoker van opftand; met toezeggingen, dat hij 
hen zou brengen in een Land, daar zij lui en 
lekker konden leven, ruide hij de domme en 
ruwe Ïsraêllers op, om zig aan hem, als hunnen 
leidsman en opperhoofd, te betrouwen; zijne 
bedrevenheid in de Aegyptifche koaften ftelde 

hem 
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hem in ftaat, om zoo wel bij de Aegyptenaars, 
die Israël nier wilden laten trekken, als bij de 
Israëliten, die het Land Gofen niet wilden verla- 
ten, een Goddelijke zending voor te wenden; 
zijne kennis van de woeftijne gaf hem gelegen- 
beid, om zijn gezag , bij het volk, dar hij leidde, 
door gewaande wonderen ftaande te houden: 
Hij zworf vervolgens met de bende, welke hij 
zamen geraapt had, om, zonder dat hij wist, 
wat hij met dezelve zoude aanvangen; hij wist 
wel, dat hij hun het Land, dat bij hen had 
voorgelogen , niet konde leveren: dan, daar 
zijne heerschzugt niet toeliet, zijnen post, als 
bevelhebber, tot welken hij zig had opgewor- 
pen, te laaten varen, en zig heimelijk weg te 
maaken , bewaarde hij zijn aanzien, met de 
woeste verbeelding, van den ruuwen hoop te be= 
dwelmen , met door zijne avantuurlijke vertellin- 
gen van eenen Jehova, en met eenen ijs/zlijken 
kokus pokus van Godsdierftige plegtigheden: 
Hij zogt alle denkbeelden van Onder-goden bij 
het volk uit te wisfchen, om zig zelven tot den 
eenigen Ondergad, tot den eenigen onmiddelij- 
ken vertrouwden der hoogfte Godheid te maa- 
ken ; daarom was hij over niets ftrenger , dan 
over de minfte afwijking van het geloof aan 
den eenigen Jehova, welken geen Israëliet ver= 
der kende, dan in zoop verre de eenige Kabiners- 
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Minister goedvond, iets van denzelven bekend 
te maaken; Hij wilde zelfs geene beeldelijke 
voorftelling van Jehova dulden, om dat hij 
vreesde, dat, naar maate het volk zig den voors 
gewenden Jehova zinnelijk voorftelde , zijn ei- 
gen aanzien daar door lijden zoude. (a) 


S. Ï I Es 


Welk een ondeugend en verachtelijk mensch 
is Mofes geweest, wanneer wij deezen Schrijver 
geloven! En deeze bijzonderheden van Mofes 
Character zijn , bij hem, zo klaar, dat men, 
naar zijne gedachten, het moet houden voor 
eene onbegrijpelijke verblinding , dat hij van 
ieder niet voor zodanig wordt gehouden. Op 
dien grond {preekt hij van Mofes, op de on- 
waardigfte wijze, en bedient zig van uitdrukkin» 
gen, die alleen bij de befchrijving van eenen 
fnooden gelukzoeker, en deszelfs fchandelijke 
bedriegerijen, te pas koomen; hij ftelt alles met 
zoo veel vertrouwen neer, als of hij orakels 
fprak, en alles, wat hij beweert, zoo klaar 
was, dat al het verder onderzoek daar omtrent 
onnut zoude zijn. Wij, die van onzen vroegften 

tijd 
NNS nne 
(a) Bladz. 6, 7,8, IL; 17, 18, 19. 
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tijd geleerd zijn, Mofes geheel anders aan te 
zien, hem voor eenen Goddelijken gezant te 
erkennen, kunnen zulke gedachten niet zonder 
ergernis, en eene zekere huivering leezen. Zou- 
den wijook verblind zijn door vooröordeelen , die 
ons zijn ingeprent? en daar door onvacbaar, om 
Mofes in zijne waare gedaante te zien? Zou hee 
ons ook gaan, gelijk de Mohammedanen, die, 
geleerd hebbende, Mohammed voor eenen pro- 
feet te houden, blind zijn voor de duidelijkste 
blijken van bedrog, welke een ander, in des- 
zelfs gefchiedenis, zoo ligt befpeurt? Zouden 
wij den Schrijver ook de eere moeten geeven, 
dar hij , het dekzel der vooröordeelen verbroken 
hebbende , alles in her regte licht vertoont 2 
Laaten wij dit eens onderzoeken. De gefchie- 
denis, zoo als dezelve ons befchreven is, moet 
„het richtfnoer zijn, naar het welke wij dit beöore 
deelen. Leezen wij dan dezelve eens over, 
even, als of wij dezelve te voren nog niet gelee- 
zen hadden. Neemen wij de afbeelding van 
Mofes, welke ons van den Schrijver is opge- 
geeven in handen; vergelijken wij dezelve met 
daaden en gebeurtenisfen, welke wij ontmoe- 
ten, om te zien, of wij tot nog toe ook ge- 
dwaald hebben, en Mofes hebben hoog geacht, 
daar wij hem verachten moesten; dan of wij 
hem te regt eerbeid hebben toegedragen. 

De 
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De Schrijver verklaart het voor waarfchijnee 
lijk, dat Mofes was de eerfte vrugt der onfchul- 
dige liefde eener Aegyptifche Princes. De Ge- 
fchiedenis berigt ons, dat hij geboren is uit 
twee Hebreeuwfche Ouders, en, door eene bij- 
zondere beftelling der Voorzienigheid, die voor 
zijne behoudenis waakte, in de handen eener 
Aegyptifche Princes gekomen is, die-hem tot 
haaren Zoon heeft aangenomen en hem eene 
vorftelijke opvoeding heeft bezorgd. Waar- 
aan zullen wij nu geloof geeven? Zullen wij, op 
des Schrijvers zeggen, alle gedachten van die 
bijzondere bewaaring van een Hebreeuwsch Kind, 
en deszelfs verdere lotgevallen laaten vaaren, 
en Mofes houden voor de vrugt der onkuifche 
liefde van eene Aegyptifche Vorstin? Wie zou 
daar toe kunnen befluiten? De Schrijver zegt 
dit maar, als waarfchijnlijk, doch geeft geene 
gronden voor it vermoeden op. Hij moest, 
wilde hij eenigzins redelijk handelen, ons heb- 
ben gezegd, waarom hij de berigten van Mofes 
afkomst, en vroegfte lotgevallen voor leugen. 
achtig hield, waarom hij het waarfehijnlijk oor- 
deelde, dat eene Aegyptifche Princes hem bui- 
ten het Huwelijk ter wereld had gebragt. Indien 
men daar mede toe kan, dat men, tegen geloof- 
waardige verhalen zegt: dit of dat is waarfchijn- 
_ lijk ; dan is alles in de beste gefchiedegis onzeker. 
Words 
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Wordt ons van deezen of geenen beroemden 
Man iets vertaald, indien een ander handelen 
wil, gelijk de Schrijver omtrent Mofes; dan 
kan hij bet maar verwerpen, en iets anders voor 
waarfchijnlijk verklaren. En war is ‘er in de 
gefchiedenis van Mofes afkomst en vroegfte lot 
gevallen, dat niet geloofwaardig is, waarin men 
eenige onwaarheid zou kunnen vermoeden , waar= 
om men zou kunnen denken, dat het ter beves< 
tiging van zijne volgende grootheid zou zijn vers 
dige? Ik kan, bij een herhaald overzien van 
dezelve, niets dergelijks daär in vinden: alles 
bängt famen, geene ftrijdigheid is daar in, het 
een komt met het ander overéén3 alles is over- 
éénkomftig met den tijd en de toen plaats heb- 
bende omftandigheden; de naam, welken hij 
droeg, had natuurlijk zijnen grond în zuik een 
voorval, als de gefchiedenis ons van zijne 
kindschheid verhaalt. Wanneer des Schrijvers 
gedachte eenigzins gegrond was, hoe kon Mos 
fes dan voor eenen afftammeling van de Israëllers 
worden gehouden? Waar uit zullen wij dan zijne 
genegenheid tot dat Volk, zijne betrekking op 
herzelve verklaren? Niets is onwaarfchijnlijker, 
dan dat de natuurlijke Zoon van eene Aegyptis 
fche Vorstin een Volk, dat in het Land van 
haare woning in flavernij en de uiterfte veracht- 
ting leefde, tot het voorwerp van zijne bemoei- 


jing 
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jing zoude ftellen. In de gefchiedenis,; daaren= 
tegen, wordt ons alles natuurlijk opgegeevent 
was Mofes uit Hebreeuwfche Ouders geboren; 
was hij, zijne Ouders vroeg hebbende leeren 
kennen , van dezelve onderrigt, aangaande de 
Goddelijke belofte, aan hunnen Stamvader ge» 
daan, dan is het zeer aannemelijk, dat hij, in 
dien hoogen ftaat, in welken hij was opgevoed; 
in het midden van het aanzien, waarin hij onder 
de Hovelingen leefde, betrekking had op het 
Volk, waar uit hij gefproten was, dat hij hete 
zelve veel bezogt en zoo veele blijken gaf van 
zijne genegenheid voor hetzelve, 

De Schrijver verklaart Mofes voor eenen Man 
van het doorflependst vernuft; die het Mensch= 
lijk hart in t gemeen, en het Charaëer van 
zijn Volk in * bijzonder door en door kende. 
Maar indien zijn gedrag zoodanig is geweest, 
als de Schrijver ons wil doen geloven, dan zou 
men Mofes veel eer voor eenen dolleman moe= 
ten houden, die zeer onbedachtzaam, ligtvaar= 
dig, ten uiterften onvoorzigtig, en zonder eenig 
verftandig overleg te werk ging, die geheel niee 
menschkundig handelde; die iets begon, zonder 
de gevolgen daar van te hebben bereekend, die 
daarom in de uivoering van zijn Plan de groote 
fte zwaarigheden ontmoette, door hinderpalen, 
welke hij met het geringst verftand had kunnen 

voors 
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Voorzien , in de grootfte moeilijkheden werd 
gebragt. Volgens het berigt , het welk de Schrij- 
ver ons geeft, vond Mofes aan het Aegyptisch 
Hof geene voldoening aan eene drift, die fterk 
in hem was, namelijk heerschzugt:s Hij moest 
groot zijn, over anderen gebieden; hij had gee- 
ne uitzigten van in Aegypten daar toe te zullen 
geraken; hij maakte daarom het Plan, om het 
hoofd van de Israëlicifche Natie te worden; hij 
ruide dat Volk op, ftookte opftand onder het- 
zelve, om hetzelve , onder zijn geleide, Aegyp- 
‘ten te doen verlaten, en naar een ander Land 
te doen verhuizen; hij deed de domme menigte 
luisteren naar zijn aanzoek, met hun te belo- 
ven, dat hij hen brengen zoude in een Land 
dat van melk en honig vloeide, daar alles zon- 
der arbeid in overvloed te verkrijgen was; daar 
zij niets zouden hebben te doen, dan den mond 
te openen, om te genieten. Is dat eene handel- 
“wijze van een doorflepen vernuft? Ik zou veel- 
eer zeggen, ‘t was het doen van iemand, die, 
als in het blinde, de gewigtigfte dingen onder- 
nam. De Schrijver laat Mofes, ter voldoening 
aan zijne heerschzugt, zig aan het hoofd van 
de Israëliten ftellen; hij verleidde hen met be- 
drieglijke beloften, om met hem Aegypten te 
verlaten. En wat was dan zijn Plan? Hij had 
er geen, Zijne heerschzugt vervoerde hem3 
de= 
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dezelve moest eenige voldoening daar door ge- 
nieten, dat hij gebood over zulk eene talrijke 
menigte. 

‘t Was waarlijk eene gtoote onderneming, 
zulk een aantal van menfchen op te winden, en 
dezelve tef verhuizing te doen befluiten: maat 
zulks te doen, zonder te hebben overlegd; wet- 
waarts men zig met die menigte zal begeeven ; 
“wat men met dezelve zal aanvangen; zou het 
werk zijn van eenen zot. Mofes ging met deeze 
bende in de woeftijne; Aegypten verlaten heb- 
bende, was hij derzelver hoofd: waar heen zou 
hij dezelve leiden? daar omtrent had hij geen be= 
paald ontwerp gemaakt. Mij zworf, zegt de 
‘Schrijver, met dezelve om, zonder dat hij wise 
te, wat hij van dezelve zoude maaken, of wat 
hij met dezelve zoude aanvangen. Hij had hun 
beloofd, dat hij hen in zulk een Land van 
vrustbaarheid en overvloed zoude brengen , maar 
hij wist, dat hij hun het land, dat hij hun 
had voorgelogen, niet konde leveren, Wie zou 
Mofes, indien dit berigt naar waarheid was ; lan- 
ger voor eenen man van loosheid en een doorfle- 
pen vernuft kunnen houden? Indien hij zoodanig 
was geweest, dan had hij het volk, waar over 
hij wilde heerfchen , tot zulk eene verhuizing 
niet aangezogt , zonder vooraf den weg, dien 
hij met het zelve wilde houden, te berekenen; 

en 
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bet een of ander Land te kiezen, het welk hij 
aan het zelve konde leveren, het welk deszelfs 
woonplaats „ de zetel van zijne heerfchappij zou- 
de zijn. Een geheel volk deszelfs woonplaats 
te doen verlaten, en terftond mer hetzelve verle= 
gen te zijn, past niet op het Character van eenen 
doorflepenen bedrieger, maar alleen in dat van 
iemand, die zig geheel niet bezint, voor dat hij 
zaken van aanbelang onderneemt. Even weinig 
vertoont het een doorflepen vernuft, eenen ruu- 
wen hoop tot het verlaten van hunne woonplaats 
over te halen, met beloften , welke hij zelf 
weet, dat hij nimmer kan vervullen. Welk loos 
mensch zou het ooit gewaagd hebben een tal- 
rijk volk op te ftooken , met de belofte, dat 
hij het zelve, in een ander land, overvloed en 
gemak befchikken zoude, zonder te hebben ge- 
dacht aan een plan, om de vooruitzigten , welke 
hij hetzelve gegeven had, eenigzins daar te ftel- 
len? Mofes kende (volgens den Schrijver ) zelf 
zulk een land niet, dat van melk en honig 
vloeide, hij wist geheel geene gelegenheid, om 
Israël in zulk een land te brengen: Kij loog het 
hun maar voor; hij bediende zig alleen van die 
toezegging, om hunne flegte neigingen te flreen 
len, en hun tot het opvolgen van zijn aanzoek te 
bewegen. Maar welk eene onvoorzigtigheid 


was daar in! Bereikte hij daar mede voor een 
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oogenblik zijn oogmerk, dat de ruuwe hoop 
hem aannam voor hun hoofd; en onder zijn ge- 
leide zig begaf; welk moest welhaast het gevolg 
zijn van dit bedrog? Zoo gemakkelijk hij de me- 
nigte overhaalde, om hem te volgen, zo ver- 
fchrikkelijk moest de woede zijn van een on- 
befchaafd volk, zoo rampzalig moest voor hem 
de vrugt zijn van eene oogenblikkelijke voldoe- 
ping zijner heerschzugt; zoo dra het volk ver- 
nam, dat zijne belofte ijdel was geweest. Nog 
grooter moest deszelfs verbittering tegen hem 
zijn , wanneer het (zoo als de Schrijver vertrou- 
welijk beweert) niet onder eene drukkende fla- 
vernij heeft geZugt: maar in vrij goede omftan- 
digheden in Aegypten heeft geleefd. Indien de 
Ísraëliten diep veracht waren, en zwaar verdrukt 
werden in Aegypten, dan zou het in een door-= 
flepen vernuft hebben kunnen vallen, hen , door 
de belofte van de woning in een zeer vrugtbaar 
and, op te flooken,; met die gedachte , dat hij , 
zijne belofte niet kunnende vervullen, het goed 
zou kunnen maaken, met hen te wijzen op de 
vrijheid, welke zij; na hunne verhuizing, ge- 
noten, en tot welker verkrijging hij hen zelfs 
met bedrieglijke beloften had aangemoedigd: 
roaar hadden zij het in Aegypten wel, en lokte 
hij hen ‘er dan uit, met de hoope op de bezitting 
van een veel beter land, hoe kon hij, die zulks 

deed , 
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deed; daar van iets goeds verwagten, hoe -onge- 
lukkig moest het voor hem uitvallen ; wanneef 
hij, in plaats van het volk een gelukkig land té 
bezorgen , het zelve in eene woeftijne moest 
doen fterven? 


ed on 


De Schrijver meent, dat het jok der dienst: 
baarheid, het welk de Israêliten in Aegypten 
droegen; ohmogelijk zoo knellend kan zijn ge- 
weest, als het geroep is; het welk men daar van 
heeft gemaakt. Men heeft elkanderen (zegt 
hij) veel nagepraat van die Aegyprifche flaver- 
zij. Wij hebben tot nog toe geloofd; op he 
berigt der Bijbelfche Gefchiedenisfen; dat de 
toen regerende koning van Aegypten de Israëli- 
ten zwaat verdrukte, dat het volk daar onder 
jammerlijk zugtre, dat deszelfs uitgang uit hee 
land eene verlosfing uit eene eigenlijk gezegde 
flavernij is geweest. Dan, onze Schrijver (preekt 
die maar rond uit tegen. Hij brengt geene bee 
rigten bij, die ons eenige aanleiding zouden 
kunnen geeven, om daar omtren: anders te dens 
ken „ maar bevestigt zijne ftoute verzekering 
met zeven bewijzen; waarvan ieder, die dezel= 
ve maar met de minfte oplertenheid beziet; hef 
nietige bemerken kan. 

B 2 Zija 
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_ Zijn eerfte bewijs is, dat de Israëliten , tot aan 
hunnen uittogt, in de bezitting van het land Go- 
fen gelaten werden. (4) Dan blijkt daar uit, 
dar zij niet verdrukt werden? Kon de Aegyptie 
fche koning, door de fterke vermenigvuldiging 
van deeze vreemdelingen , bevreesd geworden 
zijnde, hen niet opleggen, om in Gofen of des= 
zelfs nabijheid, zwaren arbeid te verrigten, die 
voor menfchen, aan, het herderlijk beroep ge- 
woon, ten uitterften moeilijk moest zijn ? 

Zijn tweede bewijs is, dat niets billijker was, 
dan dat deeze vreemdelingen, die reeds zoo lang 
het vette des lands, tot openbare fchade, voor 
piets , in den luiften lediggang, genoten had- 
den, ook eindelijk wierden aangezogt om de al- 
gemeene lasten des lands gemeenfchappelijk te 


hel 


Nene med 


(4) Bij deeze gelegenheid braakt de Schrijver ook zijn 
gal uit tegen Jofeph, zeggende; dat hij door fchandelije 
ke bedriegerijen, met hemeltergende ongeregtigheid te- 
gen de waare ingeborene eigenaars, dat Land aan de Is- 
raëliten heeft bezorgd. Hoe veele leugens bevat deeze 
zinfnede? Welk eene onkunde verraadt dezelve? Hee 
Land Gofen was niet bewoond, maar eene ruime vlakte 
aan Arabiën grenzende; geene inwooners werden ’&r uite 
gedreven , om voor de Israëliten plaats te maken. De 


koning gaf het land, om dat het voor een herderlijk volk 
gefchikt was. 
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helpen draagen. Welke onbefchaamde leugens! 
Had een koning van Aegypten het weidrijke 
Gofen aan een herderlijk volk ter woning gegee- 
ven, hadden de Israëliten daar hun herderlijk 
beroep geoeffend, zonder dat de overige inwo-= 
ners, door hun verblijf, eenig nadeel leden; hoe 
zot en onbefchaamd is het dan, zoo maar heen 
te fchrijven, dat zij daar in luien lediggang, 
tot openbare fchade, hebben gewoond? 

Wie heeft den Schrijver gezegd, dat zij nooit 
iets voor de inwooning hebben beraald? Niets 
onbillijks zou daar in zijn geweest, dat hun ge- 
meene lasten waren opgelegd; maar ’er is een 
groot onderfcheid tusfchen het opleggen van 
den zwaarften arbeid, en het afeifchen van ge- 
meene lasten. 

Hij zegt, ten derden: dat het aandeel van de 
gemeene lasten, het welk de Israëliten werd ope 
gelegd, onmogelijk de maate van geregtigheid 
en billijkheid kan zijn te buiten gegaan; want 
de gefchiedenis zegt duidelijk, dat, hoe meer de 
Aegyptenaars de Israëliten verdrukten, hoe fter- 
ker zij vermenigvuldigden; daar uit befluic hij, - 

„dat hunne bezigheden weinige en nuttige moe- 
ten zijn geweest, zulke, die heilzaam waren, 
ter bewaring van de gezondheid, en ter bevor- 
dering van de voordteeling. 

_De Schrijver gelooft dan de Gefchiedenis daar 
B 3 in, 
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in, dat de Israëliren onder dat geen, het welk 
men de verdrukking der Aegyptenaars pleegt te 
noemen, fterk wermenigvuldigden + Waarom ge- 
looft hij dezelve, dan daar in ook niet, dat dic 
het gevolg was van eene bijzondere voorzienig- 
heid? Wie geeft hem regt, om met eene Ge- 
fchiedenis zoo te handelen, dat men de eene bij- 
zonderheid daar in erkent, en eene andere, die 
daar aan onmiddelijk verbonden is, willekeurig 
voor leugen verklaart? 

Waarom, vraagt hij ten vierden, kon Mofes 
de Israëliten , alleen door de belofte van een 
land, dat van melk en honig vloeide, tot oproer 
en verlating van Aegypten aanzetten? daar uit 
wil hij, dat men moet befluiten, dat hun ftaar 
in Aegypten zoo (legt niet moet zijn geweest; 
de verdrukking geenzins zoo zwaar, als men 
doorgaans roept: waren hunne omftandigheden 
Zoo benauwd en beklaaglijk (wil hij zeggen ) 
dan had Mofes niets meer dan bevrijding van fla- 
vernij ce beloven, hij had dan geheel niet no 
dig, hen uit te lokken , door het vooruitzigt van 
woning in zulk een aangenaam en gelukkig land, 
Hij onderftelt, dat Mofes opftand onder Israël 
heeft geftookt, hen heeft aangezet, om het jok 
der koninglijke heerfchappij , dat zij droegen, 
af te werpen, zig tot het gebruiken van geweld 
daar tegen te verenigen: dit is onwaar; niets 

dere 
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dergelijks heeft hij bij het volk gedaan Hij 
bragt aan hetzelve het berigt, van * geene hem, 
door eene Goddelijke openbaring, was bekend 
gemaakt. Hij wilde, dat het volk , met toe- 
ftemming van den Koning, verhuizen zoude, 
Hij gaf ingewikkeld te kennen , dat zij (til 
in hunne woningen en bij hun werk moesten 
blijven, tot dar zij van den koning toeftemming 
tot hun vertrek gekregen hadden. Mofes rede 
had geenzins het gevolg, dat de Israëliten op- 
roerig werden; maar alleen, dat zij hem geloof- 
den en zig bogen: terwijl zij voords, zonder 
tegen{tand „ hun dagelijks werk verrigtten, In 
de Gefchiedenis is niets, waar uit men zou kùn- 
nen afnemen, dat Mofes zig van de belofte, 
der inwoning in een gezegend land, eeniglijk of 
voornamelijk heeft bediend, om de Israëliten tot 
de verhuizing te doen befluiten; dat alleen hee 
vooruitzigt van de bezicting van zulk een land 
het volk luifterend naar zijn voorftel heeft ge- 
maakt: alles getuigt veel eer, dat de overre- 
ding, dat de God hunner vaderen hunne ver- 
drukking had aangezien, en dat Mofes het werk- 
tuig van hunne verlosfing zoude zijn, heeft uit- 
gewerkt, niet dat zij oproerig werden, maar 
zig gewillig toonden, om, na bekomene toe- 
ftemming van Faraö, onder zijn geleide uit te 
gaan. Mofes belofte van zulk een gezegend 
B 4 land, 
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land firijdt ook geheel niet met den verdrukten 
faar der Israëllers. Ik kan geheel niet zien, wat 
grond daer in is, om zig hunne omftandighe- 
den, tegen de leter der Gefchiedenis, als zoo 

draaglijk te verbeelden. 
De gedachten welke men zig gewoonlijk van 
de zwaare verdrukking der Israëliten maakt , 
koomen hem, ten vijfden, onaanneemelijk voor , 
om dat hij in de Gefchiedenis grond meent te 
vinden, om hen te houden voor een volk, bij 
her welk geen de minfte prikkel tor een redelijk 
voorpemen, geen lust tot vutigen arbeid of be- 
zigheid , maar veel eer eene peiging tot traag- 
heid, lediggang en laage luiheid werd gevon- 
den. Hoe (vraagt hij) konden zij anders, met 
de ijdele hoope op dat gezegend land, den ujd 
van veertig jearen ledig in de woeftijne omzwer- 
ven? En hier vit wil hij, dat wij befluicen 
moeten , dat zij over zweaare onderdrakking 
klaagden, wanneer hen niet meer dan een maa- 
tige arbeid werd opgelegd. Welke jammerlijke 
en armhartige redeneringen! Hoe is het moge- 
lijk, zou men zeggen, dat iemand zoo onbe- 
fSchaamd, en te gelijk zoo dom, de gewijde ge- 
Schiedenis durft tegenfpreeken, en zig opwer- 
pen, om anderen te verlichten? De Schrijver 
fchijnt geheel geen denkbeeld te hebben gehad 
wan Israëls volk, noch van de woeftije, in 
welke 
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welke zij zoo veele jaaren verkeerden. Hij 
fchijnt zig Mofes en zijn gezelfchap te hebben 
verbeeld, als een troep van onze reizigers, die 
zonder iets, dan het nodige, tot hunne voeding 
en dekking, bij zig te hebben, maar wat 
heen en weder trokken , om in een land te koo- 
men, het welk zij zogten. Hoe kon hij anders 
vraagen: Hoe kon dat volk veertig jaaren ledig 
in de woeftijne doorbrengen? Had hij eenig be- 
‘grip gehad , van de Aardsvaderlijke levenswij- 
“ze, van die van zoo veele Oosterfche volkeren , 
‘van veele hedendaagfche zeer talrijke ftammen 
van Arabieren; dan had hij deeze domme vraag 
nier gedaan: hij zou, met het zelfde regt, kun- 
nen beweeren, dat eene laage luiheid de hoofd- 
trek moet zijn geweest van het Character van al- 
le die volkeren en ftammen, die, geene vaste 
woonplaats in Steden of Dorpen hebbende, 
herwaards en derwaards in onbewoonde velden 
omzworven. Wie heeft hem gezegd, dar de Is- 
raëliten den tijd, welken zij in de woetftijne ble- 
ven , ledig hebben doorgebragt? Waar mede {le- 
ten de Aardsvaders hunnen tijd? Waar mede 
“brengen zoo veele ftammen, in de ruime velden 
van Afiën en Afrika, hunne dagen door? Men 
verbeelde zig het Israêlitisch volk; dan zal men 
zien, dat deeze vraage geheel niet te pas 
koomt, en dat alles, wat de Schrijver van des- 
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zelfs neiging tot lediggang en laage luiheid rede- 
neert, zijne onkunde verraadt: ’c was een herder- 
lijk volk , dat in het ruime en vlakke Gofen 
woonde ‚ met verbazend groote kudden van 
fchapen, runderen, bokken en kemelen. Die 
geheele volk verhuisde met alle deszelfs goede- 
ren en have; de woeftijne, in welke zij zwor- 
ven , moet men zig niet verbeelden als een 
ftreek, welke wij gewoon zijn, met dien naam 
te benoemen , maar als ruime en onbewoonde 
velden, op de eene plaats vrugtbaarer en weid- 
rijker , dan op deandere, in welke, behalven Is- 
raël, ook wel andere vrij talrijke ftammen, met 
hun vee en have zworven: de Israëliten vonden, 
op alle hunne onderfcheidene togten , weide 
voor hun vee; zij woonden, zoo lang zij in de 
woeftijne waren, in tenten; zij leefden geenzins 
in luien lediggang, maar oeffenden het herderlijk 
beroep, en waren werkzaam in die bezigheden, 
welke hun levensf{tand met zig bragt. 

Bij de luiheid der Israëliten, voegt de Schrij- 
ver ook hun rijkdom, welken zij bezaten, toen 
zij uit Aegypten gingen, als iets, waar uit men 
zien kan, dat zij in dat land geenzins zoo ver- 
drukt zijn. Met opzigt op het goud, zilver, 
enz. het welk zij hadden en in de woeftijne niet 
konden krijgen, fpreekt hij zig zelven tegen: 
hij zegt, dat zij het geftolen hebben, bij den 

uite 
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uitgang. Maar dan blijkt daar uit immers niet, 
dat zij wel behandeld zijn , dar zij , in goede om: 
ftandigheden zijnde, goud en zilver konden over- 
winnen; dan, konden zij, zwaar verdrukt zijn- 
de geweest, bij het verhuizen , hun kans hebben 
waargenomen, om het hunne onderdrukkers te 
ontneemen? Over het leugenägtige van zijne uit- 
drukking: De Gefchiedenis zegt, dat zij veele 
meubelen, op bevel va Jehova , geftolen hebben 
laate ik mij hier niet uit. Is de rijkdom der Israë- 
liten in vee onbeftaanbaar met het berigt, het 
welk de gefchiedenis ons van hunne zwaare ver- 
drukking geeft? Ook diet kan ik geheel niec 
zien: de Gefchiedenis zegt geenzins, dat zij al 
dien tijd, dien zij in Aegypten zijn geweest, 
die zelfde mishandelingen geleden hebben, maar 
van dien tijd, dat ‘er koningen regeerden, die 
Jozeph niet hadden gekend , en de dienften, wel- 
ke hij aan het rijk had gedaan, vergeten waren, 
Zij woonden eenen geruimen tijd ongehinderd 
in het weidrijk Gofen, Terwijl hun geflagt werd 
uitgebreid, vermenigvuldigden ook hunne kud- 
den. Bedenkt men, hoe lang zij in Aegypten 
woonden, dan is het zeer wel te begrijpen, dat 
zij bezitters waren van zoo veel vee, Te meer, 
daar men onderftellen mag, dat zij, in het tijd- 
perk van hunne verdrukking, ook de herderlij- 
ke bezigheden niet verzuimden. 

Ein 
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Eindelijk vraagt de Schrijver: waarom be- 
klaagden zij zig zoo dikwijls hunne verhuizing 
uit Aegypten? Waarom befchuldigden zij Mo- 
fes zoo vaak, dat hij hen uic dat land had ge- 
leid? Waarom zetten zij zig neder en weenden, 
zeggende: wie zal ons vleesch te eeten geeven? 
wij gedenken de visfchen, welke wij voor niet 
hadden, maar nu is onze ziele moede, Waarom 
hadden zij zomtijds het befluict genomen, om 
een ander hoofd te benoemen, om hen naar 
Aegypten te rug te voeren? Is dit alles ook een 
bewijs, dat zij zoo flegt behandeld waren? moet 
men daar uit niet befluiten, dat zij in vrij goede, 
zelfs ruime omftandigheden hadden geleefd , dat 
dus alles, wat men van hunne verdrukking zegt, 
louter geroep is? Ik antwoorde: dezelfde Ge- 
fchiedenis berigt het ons beide: zij geeft ons 
eene vrij treurige befchrijving van den verdruk- 
ten ftaat, waar in Israël in Aegypten leefde; zij 
verhaalt ons ook, dat het volk zomtijds zig des- 
zelfs verhuizing beklaagde, en gaarne naar 
Aegypten wilde te rug keeren. Wie maakt ons 
„pu geregtigd, om, gelijk de Schrijver doet, 
alleen het laatfte aan te neemen, en het eerfte 
voor leugenagtig te verklaaren? Hert par me 
beide waarheid zijn: het een ftrijdt geheel niet 
met het ander: het is geheel niet onmogelijk, 
dat de Israëliten „terwijl zij, als (laven behan- 

deld 
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deld werden ,. overvloed van allerleie voedzel 
hadden : zij woonden in het vrugtbaar Aegyp- 
ten, daar het aardrijk de beste voortbrengfels 
opleverde; in de nabijheid van den Nyl, eene 
vischrijke rivier ; allerleie moeskruiden en fmake- 
lijke visfchen konden zij daar in overvloed krij- 
gen: maar daar mede is geenzins onbeftaanbaar , 
dart zij onderdrukt werden en onder zwaaren ar- 
beid zugten moesten. De Aegyptenaars lieten 
de menfchen, welken zij met eenen drukkenden 
arbeid plaagden, het goede, het welk het wa- 
ter en de aarde hun opleverde, onbelemmerd 
genieten; terwijl zij bijna boven vermogen moes= 
ten werken, mogten zij, in éen vrugtbaar land 
wonerde „ met fmakelijke fpijzen verzadigd wor= 
den. Maar waarom wilden zij dan te rug keeren, 
indien zij in Aegypten geplaagd waren? Daar 
zij, verhuisd zijnde, vrij waren en hunne eige= 
ne bezigheden ongedwongen verrigten konden: 
niets vreemds isdaar in, niets, waar door het be-= 
rigt van hunne zwaare verdrukking eenigzins 
wordt tegengefproken: het is immers eene 
eigenfchap van onze natuur, dat het kwaad, 
welk ons zeer zwaar drukt, zoo lang het tegen-= 
„woordig is, veel ligter van ons wordt aangezien , 
wanneer het voorbij is ; dat een tegenwoordig 
ongemak zwaar is in onze oogen, en dat wij 
een, dat voorleden is, ligter keuren , hoewel 

het 
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het zelve zwaarder was; dat genoegens, welké 
wij gehad hebben, maar nu misfen, zig vergro= 
ten in ons oog5 dat voorregten, in welker bezit. 
ting wij dadelijk zijn, ligtelijk minder worden 
geacht; dan voorledene, hoewelze waarlijk groo- 
ter zijn: hoe vaak ziet men menfchen, die ovet 
enig ongeluk , dat hen bezwaart , jammerlijk 
klagen, verklarende , bijna alles wel te willen 
dragen, wanneer zij. daar van maaf bevrijd mog- 
ten zijns dan, zij hebben niet zoo dra hunner 
wensch verkregen , in de verlosfing daar van; 
of de onheilen; welken hun dan ontmoeten ; 
fehijnen hun nog veel zwaarder 3 om dat zij den 
last van het voorleden kwaad niet meer gevoe* 
len, verbeelden zij zig het zelve ligter 5; zij erin= 
neren zig dan het goede, het welk met dien last 
nog gepaard ging; het welk zij te voren voors 
bij zagen; in hnnne tegenwootdige omftandighe= 
den zien zij, door de ongenoegens, welke zij 
gevoelen, het goede voorbij; het kwaad, dat 
dadelijk hen druke, fchijnt zwaarder , dan hee 
voorledene , waar van zij den last niet meer ge- 
voelen. Deeze bijzonderheid vertoont zig al- 
lerfterkst in kinderen. en menfchen, die in hun 
verftand en charaêter nog kinderlijk zijns die in 
hunne wenfchen en bedoelingen, niet door re- 
de, maar meest door zinnelijk gevoel worden 
beftuurd + zoo was het ook met de Israëliten: 

tete 
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terwijl zij in Aegypten waren, gevoelden zij den 
last der harde flavernij, in welke zij leefden3 - 
zij hadden daar onder nog een ruim genot van 
fmakelijke fpijzen: maar dit voorregt zagen zij 
voorbij, door het verdriet, welk zij van hun- 
nen flaaffchen toettand hadden 3 dan, Zoo dra wa- 
ten zij niet van die harde flavernij verlost, of 
zij gedachten aan de fmakelijke visfchen en veld- 
vrugten, welke zij dagelijks in Aegypten geno- 
ten: leefden zij toen vrij; maar hadden zij het 
haar den vleefche zoo ruim niet meer; zij dache 
ten terftond; dat zij het te vooren; hoewel zij 
verdrukt waren, beter hadden gehad: van hunne 
voorledene omftandigheden, herinnefden zij zig 
alleen het goede, en in die, in welke zij zig 
nu bevonden, zagen zij alleen op het onvolraaak- 
te van dezelve ; nu het voorleden kwaad voorbij 
was, meenden zij dat het zoo zwaar niet was ge- 
weest; terwijl de gebreken, welke zij thans ge- 
voelden, in hun kinderlijk begrip, zig vergroot- 
tens alleen, door dat dezelve tegenwoordig wa- 
ren: zoo vinde ik in de murmureringen der Israë- 
liten wel blijken van hunne zinlijkheid en hun 
mistrouwen op Jehova, aan wiens geleide en bee 
fcherming zij zig hadden overgegeeven; maar 
geen bewijs, dat de berigten der Heilige Ges 
fchiedenis , omtrent hunnen toeftand in Acgyp» 
ten, niet naar. waarheid zijn. 


s.v. 
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Beginnen wij, na het losfe van des Schrijvers 
aanmerkingen ; over Israëls omftandigheden , 
voor hunnen uicttogt uit Aegypten , te hebben 
aangewezen, met het Charaêter en de beginfelen 
van Mofes in zijne onderneming met dat volks 
het berigt, welk de gefchiedenis ons van zijne 
goddelijke roeping geeft, fchijnt in des Schrij- 
vers oog zoo ongerijmd en zoo openlijk valsch 
te zijn geweest, dat hij het zelve geen onder- 
zoek waardig heeft gekeurd: ten minften, bij 
verklaart hem, zonder eenigen fchroom , voor 
eenen ftouten gelukzoeker, die een volk, dat 
ftil, en onder een gematigd beftuur, in Aegyp- 
ten woonde, heeft opgezet , uit enkele heersch- 
zugt zig aan deszelfs hoofd heeft geplaatst; daar 
hij anders geen kans zag, om zulk eenen trap 
van aanzien te bereiken, die aan zijn hoogmoed 
kon voldoen, zogt hij het onder eene in Aegyp- 
ten veragte Natie, met dat gevolg, dat dezelve, 
zijne inboezemingen en bedriegelijke beloften 
geloovende, hem aannam voor haar hoofd, en 
“onder zijn geleide Aegypten verliet. Ik ftelle 
„dart alles, welk ons van Mofes hogere zending 

wordt gezegd, eens voor een oogenblik ter zij- 
den „en vraage, is die fchilderij , welke de Schrij- 
ver ons van Ísraëls Leidsman geeft, aannemelijk? 

De 
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De Schrijver neemt het voornaam beloop der 
gefchiedenis met ons aan: daar uit willen wij 
eens beöordeelen, wat wij van Mofes CharaGter 
en beginfelen moeten denken, Wanneer wij het 
geheel beloop der gefchiedenis overzien, ont- 
dekken wij dan zulke trekken in Mofes beftaan, 
die ons grond geeven, om te vermoeden, dat 
hij door zulke beginfelen gedreven is geweest? 
Het is tog niet genoeg, met veel vertrouwen 
zoo iets te beweren , Mofes mer allerlei fpottende 
paamen te benoemen, en alles willekeurig in een 
haatelijk licht te plaatfen; maar de gefchiedenis 
zelve, zoo als ze ligt, moet uitwijzen, wat 
hier van waarheid is, 

_ De omftandigheden, in welke Mofes in Aegyps 
ten zig bevond, fpreken dat getuigenis van zij 
ne zugt naar grootheid en heerfchappij, dunk 
mij, vrij duidelijk tegen, Hoewel van afkomst 
een Hebreër, was hij van de dochter van den 
Aegyptifchen Koning ten zoon aangenomen; 
hij was vorstelijk. opgevoed, onderwezen in de 
wetenfchappen van dien tijd; hij leefde in eenen 
hoogen ftaat, en genoot alle de voorregten van 
het Koninglijk geflagt; hij was van zijnen vroeg» 
ften tijd gewoon, de verdrukking van dat Volk, 
waar uit bij gefproten was, aan te zien: zoude 
men niet van eenen Man, die, uit geringe ouders 
geboren, door een zonderling geval in de gunst, 
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van eene Koninglijke Vorstin gekomen was, in= 
dien hij van zulke flegte beginfelen was geweest „ 
natuurlijk hebben moeten verwagten, dat hij, 
als ingelijfd zijnde in het Koninglijk huis, zija 
eigen Volk zou hebben vergeten, en op niets 
anders, dan op zijne eigene toekomende groot- 
heid onder de Aegyptenaren zou hebben ges 
dacht: maar de gefchiedenis verhaalt ons het te= 
gendeel; zij zegt ons, dat hij, in den laagen 
ftaat, waar in hij leefde, zijne broeders în hun- 
ne verdrukking bezogt, en openbare blijken gaf, 
dat hij zig hunne belangensernftig aantrok , en 
het met hun hield: de Schrijver berigt ons, dat 
zijne uitzigten , voor het toekomende ‚ niet gun- 
fig waren voor zijne driften. Op welke grone 
den hij dit zoo ftellig zegt, wete ik niet: men 
heeft anders, tot nog toe, algemeen met de 
grootte waarfchijnlijkheid gedacht, dat ’er in 
de Wereld voor Mofes gunftige-uitzigten waren , 
dat hij met grond verwagten konde, dat hem, 
als den zoon van Faro’s dogter, ter zijner tijd, 
de aanzienlijkfte waardigheden in het Koningrijk 
zouden worden opgedragen; ‘er was voor hem 
geheel geen reden, om, indien hij groot wilde 
zijn, en zoo veel lust tot heerfchen had, daar 
toe gelegenheid bij het verdrukt Israël te zoeken: 
dat hij met dat Volk zig ophield, in deszelfs 
ellenden zoo veel aandeel nam, dat hij telkens 
4 het 
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het hof verliet, zig na Gofen begaf, en als een 
broeder zig onder de Israêliten voegde; wie 
moet niet erkennen, dat hij daar mede toonde, 
dat hij geenzins door hoogmoed en heerschzugt, 
in zijn doen, werd beftuurd, maar dat de lief= 
de tot zijn Volk en het medelijden, dat hij met 
hunne verdrukking had, een van zijne voor- 
naamfte beginfelen is geweest? Was hij ‘er maar 
op uit geweest, om groot te worden in de We- 
reld, dan zou hij zig gefchikt hebben naar den 
fmaak van het Hof , waar aan hij leefde, en 
van welks gunst hij bevordering had te wag- 
ten; hij zou zig dan niet opgehouden hebben 
met een Volk, dat gehaat en veracht was bij 
den Koning en zijne Hovelingen , maar veel 
eer den Koning hebben gevleid, door zig, in 
het verachten vän dat volk , met hem te vereenie 
gen, en deszelfs verdrukking, met woorden en 
daden , goed te keuren: verklaarde hij openlijk met 
zijn gedrag, dart hij, tegen de gevoelens van het 
Hof, met dat verdrukte Volk het hield , betoonde 
hij, door het medelijden, het welk hij met des- 
zelfs ellenden had, dat de behandeling , welke het 
leed, van hem werd afgekeurd, hij baande zig 
daar mede geenzins den weg, om groot te wore 
den : veel eer bragt hij zig zelven daar door in ge= 
vaar, om de gunst van den Koning te verliezen, 
en zig bij het geheele hof gehaat te maaken. 
Es Dan 
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Dan in volgende tijden, zal de Schrijver den= 
ken, dat Mofes heer$chzugt hem heeft aange= 
voerd, om zig aan het hoofd van een verdruks 
Volk te ftellen. Hij fchildert ons Mofes beginfe= 
len , de ontwikkeling van zijne driften en ontwer= 
pen op de volgende wijze: in zijne jeugd had hij 
eenen Aegyptenaar gedood en daarom het Land 
moeten ruimen; bij was naar Midian geraakt, 
en had zig daar bij eenen priefter, Jethro ge= 
naamd , voor herder verhuurd; hier had hij ver- 
fcheiden jaaren de fchapen gehoed , in die zelfde 
woeftijne , in welke hij daar na de Israêliten 
voerde: de vernedering van eenen Zoon der 
Aegyptifche Vorstin tot eenen fchaapherder „ 
droeg hij met zulk een tegenzin , dat hij onder 
het zwerven met de kudde het plan maakte, om, 
ter voldoening van zijne heeschzugt en wraake 
zugt, de uitvoering der Israêliten uit Aegypten 
te ondernemen. De Schrijver neemt in deeze 
tekening wederom het voornaam beloop der ge- 
fchiedenis aan, maar {preekt dezelve, met op- 
zigt op Mofes beginfelen, lijnregt tegen : eene 
omftandigbeid is er daar en boven, welke hij, 
misfchien uit onkunde van de zeden en levens-= 
wijze van dien tijd, in een valsch licht heeft ge= 
plaatst. Hij vertoont Mofes, toen hij uit Aegyp= 
ten was gevlugt, als eenen knegt, zig verhuu- 
rende, en in deezen zijnen ftaat het bitterst hart= 
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zeer gevoelende over de diepe vernedering, 
welke hij in de wereld had ondergaan: hij (chijnc 
zig verbeeld te hebben, dat Mofes in Midian 
een gemeen knegt is geweest, uit den {taat van 
eenen aanzienlijken hoveling vernederd tot de 
omftandigheden, waar in een gewoon huurling 
van onze landlieden zig bevindt: was dat zoo, 
dan zou deeze verandering natuurlijk eene bron. 
van het bitterst zielsverdriet zijn geweest: dan, 
wij moeten , om alles regt te begrijpen, ons 
plaac{en in dien tijd, en Mofes veranderde om- 
ftandigheden beoordeelen, naar de toen plaats 
hebbende zeden : Mofes was in Aegypten een 
zoon van Faraös dochter, aan eene vorftelijke lee 
venswijze gewoon; Hij werd, uicdat land gevlugt 
zijnde, een herder, niet een herdersknaap, die 
den bezitter ven de kudde voor een zeker loon 
diende, maar zoo dra hij in Jetros huisgezin be- 
kend was geworden, werd hem deszelfs Dochter 
ten huwlijk gegeven. En wie was Jetro? een 
Herdersvorst, een hoofd van een talrijk gezin, 
zoo als Abraham was! Mofes was dus de {choon= 
zoon vaneenen Man , die, op zekere wijze , ook 
groot was in de wereld; Hij bevond zig niet in 
eenen geringen ftaat , maar was ingelijfd in eenen 
herderlijken ftam , zoo na vermaagfchapt aan der- 
zelver hoofd: was hij in Aegypten in een hogen 
ftaat geplaatst geweest, bij was in Midian geen- 
C 3 zins 
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zins zoo vernederd, maar hij had het aanzien, 
het welk hij genoot aan het hof van Aegypten , 
verwis{eld, met eene even hogen plaats, in het 
Leger van eenen aanzienlijken Herdersvorst; de 
eere en de zinnelijke genoegens van een woelig 
hof, mer die, welke in de herderlijke tent ge- 
noten worden, 

Zulk eene diepe vernedering, en de daar uie 
ont{taande fpijt, worden dus te onregt van den 
Schrijver opgegeven , als het middel om Mofes 
hoogmoed zoo gaande te maaken, dat hij vol- 
doening daar aan geeven moest, met de heer- 
fchappij over Israël te zoeken: ftellen wij ons 
alles, wat hier toe berreklijk is, voor, dan vraa- 
ge ik, (zonder mij nog op het gezag der gewijs 
de gefchiedenis te beroepen ) is er eenige aanne- 
melijkheid in dat geen, het welk de Schrijver 
ons met zoo veel vertrouwen verzekert? Is hee 
waarfchijnlijk, dat Mofes, alleen door heersch- 
zugt gedreven, het ondernomen heeft, om de 
Israëliten van onder de heerfchappij van den 
Aegyptifchen koning weg te voeren , om over 
hun, var hun voorig verblijf verwijderd, te 
heerfchen? Is het gedrag, welk hij omtrent die 
volk gehouden heeft, zoodanig , dat daar in zoo 
duidelijk doorftraalt, dat heerschzugt zijn voor= 
naamfte beginfel is geweest? 

Hij woonde in Midian, op eenen merkelijken 
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afftand van Aegypten: is het vu wel gelooflijk, 
dat hij, in Aegypten bij allen onbekend zijnde, 
zoo iets zou beftaan? Mien heeft, in de gefchiede= 
nisfen der wereld , voorbeelden van ftoute ge= 
lukzoekers, die wel eens verbazende ontwerpen 
maakten, en ook uitvoerden ; maar wien kan 
men zig zoo ftout verbeelden, dat hij onderne- 
men zoude, eenen der magtigfte koningen te be- 
roven van zoo veele zijner onderdanen? Kan 
men het begrijpen, dat een gemeen herders- 
knaap uit Midian zoude komen en zig, door 
heerschzugt gedreven, zou verftouten, om van 
den Koning van Aegypten te eifchen, dat hij een 
talrijk Volk, het welk afgezonderd in zijne Sraa 
ten woonde, daar uit zou laren trekken, op dat 
hij in een ander land zou kunnen heerfchen over 
hetzelve? Men verbeelde zig eens „dat hij, zoo= 
danig ontwerp hebbende gemaakt, met zulk een 
voorftel in de tegenwoordigheid van den Vorst 
verfcheen ; zou men niet zeggen, dat hij verftan= 
delgos moest zijn, om zig daarvan een uitflag, 
paar zijne wenfchen, te beloven; dat hij, niet 
volkomen ziuneloos zijnde, gemakkelijk konde 
voorzien, dat hij, met verfmading en befpotting, 
van het hof zou worden gejaagd, indien hem 
niet iets ergers gebeurde? en welken invloed zou 
zulk een mensch hebben gehad, om het Volk, 
het welk het doel van zijne heerschzugt was, 
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haar zijn zin te zetten? Zou hij , onder zulk eene 
menigte van menfchen, zoo ligt dien geest ver- 
{preiden kunnen , dat zij gehoor gaven aan zijne 
inboezemingen, en zig gewillig toonden, om 
hem te volgen, vooral; indien hunne omftan- 
digheden in Aegypten gunftig waren? Wie kan 
zulks geloven? Hij vertoonde zig onder het 
Volk, als een perfoon, die geen aanzien, of gee 
daante had, Was hij groot geweest in het rijk ; 
voorzien van vermogen, om zijne onderneming, 
welke de Schrijver onderftelt, dat hij daar mede 
tegen den Koning had gefmeed, door te zetten, 
dan was het nog eenigzins te begrijpen, dat hij, 
met zulk een voorftel, ingang bij ket Volk ge- 
vonden had: maar hij had in de wereld niets; 
het welk de oogen des Volks verblinden konde, 
geene vrienden aan het hof, in gansch Aegyp- 
ten niemand , van wien hij eenige onderfteuning 
in zijn roekeloos beftaan verwagten konde, 
geene heirlegers, welke hij ftellen konde tegen 
die, welke de Koning tegen hem zoude aanvoe= 
ren: hoe is het dan te geloven, dat een geheel - 
Volk; het welk de magt van den Koning kende, 
op het woord van zulk eenen hoogmoedigen gea 
lakzoeker, het wagen zoude, om tegen den 
Vorst ; onder wiens gebied hetleefde, op té 
ftaan en onder deszelfs geleide het land uit te 
trekken ? FR 
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Hij bediende zig (zegt de Schrijver ) bij den 
geren zoo wel, als bij den anderen, van zijne 
gochelkonst, om voor eenen goddelijken gezant 
bij hen door te gaan; in de wetenfchap daar 
van was hij in Aegypten onderwezen; hij was, 
door zijne fchranderheid, daar in verre gevor- 
derd; hij was daar door in ftaat, om, door ver-= 
menging en fcheiding van vaste en vloeibaare 
lighamen , zulke gewrogten te weeg te bren- 
gen, die van den gemeenen hoop voor wonde- 
ren en goddelijke geheimen werden aangezien; 
deeze zijne bekwaamheid gebruikte hij zoo wel 
aan het hof, als bij het volk, om zijne heersch- 
zugtige oogmerken te bereiken, met zig als 
eenen afgezant van den God, dien hij Jehova 
noemde, te vertonen! Maar, hoe konde hij 
vooreerst den Koning, met zijn hofgezin en alle 
Aegyptifche Wijzen , die, onderwezen in dezelfde 
wetenfchappen, ook bekwame gochelaars ge- 
weest moeten zijn, met zulke konften bedrie= 
gen? had Mofes, door de vorftelijke opvoeding , 
welke hij genoten had, die natuurgeheimen, 
welke van onkundige bewonderd werden, lee= 
ren kennen; de koning, in wiens tegenwoordig- 
heid hij zig vertoonde, was in zulke zaken ook _ 
geenzins onkundig, terwijl de Wijzen die kon- 
ften dadelijk beöeffenden: het was dan daar ge= 
heel de onregte plaats, om met zulke dingen zije 
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ne hogere zending te ftaven. Plaatst men zig 
(naar deeze redeneringen van den Schrijver) in 
den kring, waarin Mofes zig bevond, dan kan 
men zig niet wel begrijpen, hoe de eerfte proe- 
ven, welke hij van zijne bedrevenheid in die 
konften gaf, aan het hof eenige aandacht waar- 
dig werden gekeurd, en hoe de Wijzen werden 
opgeroepen, om, ter wederlegging van zijn 
voorgeven, iets dergelijks hem na te doen: was 
zulk zoogenaamd gochelen in Aegypten eene 
bekende konst, en had de Koning zoo veele go- 
chelaars ín zijnen dienst, dan is het geheel niet 
te begrijpen , dat Mofes zou ondernemen, zijne 
goddelijke zending, bij den Koning en het ge- 
heele hof , met gochelarijen te be wijzen. 

Hij moest (vervolgt de Schrijver) lang met 
de Aegyptijche Tovenaars frrijden, eer hij op 
zulk een konstlluk kwam , waar in zijne bee 
kwaamheîd de hunne overtrof: maar eindelijk 
gelukte het hem, door zijne konst, van flof lui- 
zen te maken, en hun daar door den prijs af te 
winnen: hier in moesten de Tovenaars den vin- 
ger Gods erkennen. De Schrijver waagt het 
niet, dit te verklaren , hij gevoelde wel, dat 
hij hier op zwijgen moest; Hij voegt ’er daarom, 
maar fpottende, bij, datde Schrijver van het Boek 
der Wijsheid zig lang daar na verheugde, dat zij 
in de Gochelarij der zwarte konst voor den Fez 
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hova het zeil hadden moeten flrijken. °c Was 
dus, gelijk hij ons wil doen denken, alleen een 
bewijs, van Mofes meerdere bekwaamheid in 
de zwarte konst, dat hij luizen maakte, daar 
de andere Wijzen zulks niet vermogten. Maar 
hoe koomt daar mede overéen, dat zij met ver- 
baasdheid zeiden; dat is de vinger Gods? War 
beduidt dit anders, dan dat zij daar in de tusfchene 
komst van een hoogst en almagtig Wezen erken- 
den? Hadden zij Mofes aangezien voor hunnen 
konstgenoot, dan zouden zij zig wel verwon- 
derd hebben over zijne meerdere ervarenheid en 
grotere waardigheid, maar geenzins hebben ge- 
zegt; dat is de vinger Gods. 

Maar bij het Volk! hoe verre kan een waag» 
hals, een heerschzugtig bedrieger, het daar bij 
brengen , wanneer hij deszelfs oogen mer ge- 
waande wonderen konde verblinden, en de me= 
nigte in dat geloof brengen, dat eene alvermo= 
gende Godheid met hem was? Het gros van een 
Volk is gemakkelijker op te winden, en door 
gochelarij te misleiden: maar {tellen wij ons we- 
derom alles voor, zoo als de gefchiedenis het» 
zelve, met de grootfte geloofwaardigheid, op= 
geeft, dan zien wij, dat de Schrijver zig hier 
bij te vergeefs beroept op de ruwheid en dom= 
heid der Israëliten. Mofes en Aäron verzamel- 
den de oudften des Volks , en wanneer deeze 
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waren bijééngekomen, deden zij hun het voor= 
ftel, om zig tot den uittogt uit Aegypten ge- 
reed te maaken 3 en zij verrigtten in hunne tegen- 
woordigheid de wonderen, met welke zij hunne 
Goddelijke Zending bewezen: onderftellen wij 
voor een oogenblik, dat Mofes een ftoute ge- 
lukzoeker was, die, door heerschzugt vervoerd, 
zulke ontwerpen had gefmeed ‚ en om zijne oog- 
merken te bereiken, zijne ervarenheid in het 
gochelen te hulpe riep; zou hij dan in deeze 
vergadering zoo geredelijk zijn geloofd, en zoo 
fpoedig bijval gevonden hebben? Ik beken, dic 
niet te konnen begrijpen! Het was eene aller- 
heuglijkfte zaak, welke hij den Israëliten aankon- 
digde, een allergewigtigst voorttel, dat hij hun 
deed; maar welks uitvoering aan bijna onover= 
komelijke zwarigheden onderhevig was: zouden 
de oudften des Volks die zwarigheden niet ge- 
opperd hebben, geene bedenkingen daar tegen 
hebben ingebragt, indien zijne voordragt niet 
met zulke bewijzen van geloofwaardigheid was 
verzeld geweest , dat niemand daar tegen iets 
konde zeggen? Bedrieglijke gochelarijen zouden 
misfchien eenigen hebben voldaan, maar niet 
eene geheele vergadering van oudften des Volks, 
die in kunde en ervaring anderen overtroffen , 
die in Aegypten bekend waren, en, hoewel zelfs 
daar in niet onderwezen , van de konftenarijen 
der 
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der Aegyptifche Tovenaars geenzins onkundig 
waren. 

Blijkt zoo de ongerijmdheid van des Schrij- 
vers onderftellingen, uit vergelijking van die 
omftandigheden, die van hem zelfs worden er- 
kend; wanneer wij de Heilige gefchiedenis raade 
plegen „ deeze wederfpreekt rond uit alle die 
lasteringen, welke hij , met de grootfte ligt- 
veerdigheid, tegen Mofes heeft uitgebraakt. Zij 
vertoont ons Mofes met zulk een Character , dat 
bij elk hoogachting en bewondering verdient, 
Volgens dezelve was Mofes geheel vrij van eige- 
ne ontwerpen; eene Goddelijke roeping, en de 
kragtigfte verzekering van Goddelijke hulpe, was 
ren alleen in ftaat, om hem tot het aanvaarden 
van dien gewigtigen post te bewegen: in Mi- 
dian, daar hij, in het gezin van Jetro, een ftil 
herderlijk leven leidde, kreeg hij de open= 
baring, die hem benoemde, om Israëls verlos- 
fing en uitleiding uit Aegypten te bewerken; 
die hem opriep, om zig daar toe naar Aegypten 
ze begeeven: en hoe gedroeg hij zig daar bij? 
Niet als een mensch, wiens hoogmoed werd ge- 
ftreeld door het vooruitzigt, dat hij met zulk een 
hoog gezag zou worden bekleed , maar als 
jemaud, die geene hoogheid zogt en zig onbe- 
kwaam gevoelde, om op zulk een verhevenen 
post te flaan; niet als iemand, die fmaak had 
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ia zulk een ontwerp, maar als zulk een, die 
gaarne van dien last ontlagen wilde zijn: hij 
opperde de zwarigheden, welke hij daar in zag, 
en begeerde uitdrukkelijk , daer God hem, als 
zwaar befpraakt, voorbij mogte gaan , en eenen 
anderen in zijne plaats zenden: vertoont dit niet 
het tegendeel van hoogmoed en tomeloze 
heerschzugt ? Zijn daar in niet de duidelijkfte 
bewijzen van zijne nedrigheid; dat hij dat hoog 
… gezag over Israël niet heeft gezogt of begeerd ; 
maar dat hetzelve hem, met wijsheid, werd 
opgedrongen; dat hij voor hetzelve vreesde, 
en het niet aannam, voor dat hij, door vrien- 
delijke beloften van den Goddelijken bijftand, 
daar toe was aangemoedigd? In het gedrag, het 
welk Mofes hield omtrent het Volk , dat on= 
der zijn geleide en opzigt was gefteld, in den 
omgang met hetzelve , ontmoet men geene fpo= 
ren van hoogmoed en heerschzugt, maar alles 
duide het {tegengeftelde in zijn Character aan. 
Hij vertoonde zig niet onder het Volk in eene 
fchitterende pragt; hij liet zig niet, naar de ges 
woonte der alleenheerfchers van dien tijd, aan- 
bidden; hij vorderde geene bewijzen van ge. 
hoorzaamheid en onderwerping aan zijnen per= 
foon; hij legde het Volk geene lasten op, ver= 
rijkte zig niet met deszelfs goed; hij gedroeg 
zig onder hetzelve, als eén vader, raadgever en 
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tigter; hij plaatfte zig niet op eenen Koninglijken 
throon, vorderde geene eerbewijzingen , hij matig- 
de zig geen hoger Charaêter onder de Israêliten aan; 
dan dat van hunnen geleider en den fcheidsman 
van gefchillen: men leze de aanfpraken, welke 
hij bij onderfcheidene gelegenheden deed; daar 
in vinde men geheel nier de taal van hoogmoed 
en heerschzugt, maar die van eenen welmenen=- 
den raadgever, hij vorderde daarin nooit eere en 
voordelen woor zich zelven , hij klaagde nooit; 
dat een van beiden hem niet genoeg gegeven 
werd; hij prijst nooit zig zelven aan, als den 
genen, aan wiens heldenmoed en wijs beleid zij 
hunne vrijheid en voorregten verfchuldigd was 
ren, maar hij vermaant hen tot gehoorzaamheid 
dan den Heere, en de waarnemlng van die wets 
ten, welker onderhouding hem geen voordeel, 
maar hun zelven voorfpoed en geluk zou be= 
fehikken; hij wijst hen altijd op Jehova, om 
dien hunne verlosfing dank te weeten, en fpoort 
hen overal aan, om, door het wandelen naar 
deszelfs inzettingen, hunne erkentenis voor de 
weldadigheden, van hem ontvangen, te beto- 
nen: en her zamenftel van wetten, welke hij 
aan het Volk gegeven heeft, vindt men nergens 
eenig blijk, dat hij voor zig zelven heerfchappij 
daar over zogt; dezelve waren gefchikt naar de 
gefteldheid des Lands, des Volks en der Zeden 
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van dien tijd; billijkheid en regt, zagtheid en 
medelijden, ftraalen overal daarin door; ’s Volks 
geluk en duurzame voorfpoed, en niet Mofes 
grootheid , was duidelijk de bedoeling van de- 
zelve, 


S. VL 


… De Schrijver meent daarin een bewijs te vins 
den, dat Mofes, in de wetgeving, zijne eigene 
grootheid heeft bedoeld, dat hij alle Ondergo= 
den uit de denkeelden des Volks verbande, om 
zig zelven tot den eenigen Ondergod, tot den 
eenigen vertrouwden van de hoogfte Godheid 
te maaken. Zij ging (zegt hij) over niets 
flrenger en met gruwelijker woede te werk, dan 
over de minfte afwijking van het Geloof in den 
eenigen Fehova, wien geen Israëliet verder ken- 
de, dan in zoo verre Mofes, de eenige Kabinets- 
Ministers goed vondt, iets van denzelven bekend 
te maaken. Hij wilde zelfs geene ligchamelijke 
afbeelding van Jehova dulden, om dat hij 
vreesde, dat, naar maate het Volk zig dien 
voorgewenden Jehova zinnelijk voorftelde, zijn 
eigen aanzien daar door în denzelfden trap Jijs 
den zoude en verzwakt worden. En het is ane 
ders waarlijk ook onbegrijpelijk , waarom de 
voorfielling der Godheid, onder een ligchamelijk 
beeld, immer als eene wezenlijke misdaad had 
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kunnen worden aangezien. Het was (zegt hij 
daar na) duidelijk Mofes oogmerk, het Volk 
met het denkbeeld van een hoogst Wezen, en 
met het Geloof, dat hij deszelfs eenige lieveling 
en vertrouwde was, te bedriegen, om zijn ei- 
gen belang en heerschzugtige oogmerken te bee 
reiken, Ik wraage wederom: is het ftreng vers 
bieden van-den Beeldendienst, een middel, hee 
welk men verwachten kan, dat van zulk een doore 
flepen vernuft, als de Schrijver Mofes toefchrijft , 
zal worden verkozen , om van het Volk, als 
een Ondergod, geëerd te worden? Men denke 
dit eens in, men vergelijke daar mede Mofes’ 
gehouden gedrags dan zal men het ongegronde; 
het zotte van des Schrijvers gezegden terftond 
gevoelen: Mofes leerde de Israëlieten, dat ’er 
één God was, dien zij dienen moesten; hij ver- 
bood hun; aan iets anders; onder welken naam 
het van andere Volkeren wierd gediend , eenige 
eere te bewijzen; hij verbood hun van °s gelije 
ken, dien God, die het voorwerp van hunne 
aanbidding moest zijn, zig onder eenig beeld of 
gelijkenis voor te ftellen; kon dat dieneh omi 
Zijn eigen gezag te ftaven? Zou 'er eenig ge- 
vaar zijn geweest, dat het vefmindefd wierd 3 
wanneer hij den Beeldendienst had toegelaten? 
Neemen wij eens met den Schrijver aan, dat 
Mofes oogmerk is geweest, zig bij het Volk, 
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als den eenigften Lieveling van Jehova te doer 
doorgaan; wat verfchilde het hem, in dat ge- 
val, of Jehova werd afgebeeld , dan af hij zonder 
gelijkenis werd gediend? Had hij de Israëliten 
toegelaten, naar het voorbeeld van andere Vol- 
keren , hunnen God onder eene zekere gedaante 
te vertonen, dat kon de gedachte, dat hij de 
eenige lieveling en onmiddelijke dienaar van den- 
zelven was, geenzins verzwakken, of zijn ge= 
Zag verminderen; hij konde daar mede immers 
denzelfden rang behouden, welken de Schrijver 
onderftelt, dar hij zig zelven had gegeven. Ge- 
hoorzaamden zij hem daar in, dat zij zig van 
het 'gebruik van eenige gelijkenis onthieldens 
welke meerdere vastigheid kon dit aan zijn aan- 
zien geeven? Het geloof, dat zij aan hem gaven, 
het vertrouwen, dat zij in hem ftelden, moest 
tog op andere gronden gevestigd zijn. Het is 
eene lompe onwaarheid, dat Mofes een Onder- 
god onder Israël wilde zijn. Liet hij zig op - 
zekere wijze dienen? Verpligtte hij het Volkt 
tot het geven van zulke bewijzen van onder- 
werping, als andere Volkeren aan hunne Go- 
den gaven? tot het opbrengen van zulke ge- 
fchenken, met welke de Volkeren hunnen eer- 
bied aan hunne Goden toonden? Niets brengt 
de Schrijver bij, waar uit het minfte daar van 
‘zou kunnen worden opgemaakt. ‘Hij eisch- 
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te van het Volk, hem te volgen op den weg, - 
op welken hij hun voorgings hij moedigde het- 
zelve, in het midden van zwarigheden , aan, 
om zig op die magt en de trouwe van Jehova te 
verlaten; Hij wvermaande hen ten fterkften, om 
aan de wetten; welke hun tot hun eigen best 
gegeven warten, te gehoorzamen; Hij troostte 
zig de onrusten de moeite, welke hij had, in 
leidsman, raadgever , en regeerder te zijn : in alles 
befpeurt men een ieverige zugt voor ’s Volks 
belangen ; ‘maar nergens heerschzugt , of het 
zoeken van eigene verheffing. Maar ( vraagt de 
Schrijver) indien Mofes, in het verbieden van 
den Beeldendienst, het vestigen van zijn eigen 
aanzien niet bedoelde, waarom wilde hij den, 
dat de voorftelling van de Godheid onder eene 
ligchamelijke gelijkenis als eene zoo grote mis- 
daad zou worden aangezien? Welk nadeel kan 
het aan het zedelijk Charafter der Menfchen 
doen, of zij een beeld aanbidden , of een zeker 
iets, het welk zij niet weeten, wat het is en 
waar het is? En waarom zou de Godheid niet 
onder een Beeld verëerd willen zijn? Ik anc= 
woorde: de Godheid zou door den Beeldendienst 
niet benadeeld, maar onteerd worden. Of is 
het niet beneden de waardigheid van den Schep» 
per en Regeerder der wereld, voorgefteld te 
worden, onder zoodanige gelijkenisfen, onder 
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welke de Heidenen hunne Goden vertoonden? 
Îs het de hoogfte volmaaktheid der Godheid be- 
tamende, aan haar de gedaante te geven van 
lets, dat in de wereld is; eenen levenlozen 
klomp, die, op zekere wijze, gevormd is, te 
gebroken, om zig dezelve als zoodanig te ver- 
beelden? Dat verbod had daarenboven welda- 
dige oogmerken , omtrent hun, aan welken het 
gegeven werd: de Beeldendienst, verre van on- 
fchuldig en onfchadelijk te zijn, is integendeel 
verwoestende voor de harten, gefchikt om den 
Godsdienst jammerlijk te verbasteren: waar bij 
zal men de Godheid vergelijken? welke gelijke= 
nis zal men dezelve geven? De eene of de an- 
dere gedaante wordt daar toe maar verkozen, ten 
eenemaal onbekwaam, om iets van derzelver 
heerlijkheid te vertoonen. De Menfchen, die 
hunne eerbewijzingen tot dezelve rigten, krijgen 
daar door, niet alleen gebrekkige, maar ver- 
keerde en verbasterde denkbeelden van hem, die 
het voorwerp: van hunnen dienst moet zijns zijn 
zij door hunne zinnelijkheid genegen, om aan 
de Godheid te veel menfchelijks toe te fchrij- 
ven, en alle driften, welke zij in zig zelven ge- 
voelen, ook in dezelve te ftellen ; de Beelden- 
dienst, in plaats van dit tegen te gaan, vestigt 
hen meer en meer in die denkwijze; naar maate 
het beeld iets ontzachlijks, iets verfchriklijks, 
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of iets lieflijks in deszelfs gedaante heeft, ge- 
wennen zij daar door de Godheid, welke zij 
aanbidden , zig met deeze menfchelijke deug- 
den of ondeugden te verbeelden: door alle eeu- 
wen was dit zigtbaar bij de Volkeren , onder 
welke de Beeldendienst gebruikelijk was. De 
Beelden, die hun den God vertoonden, regel- 
den hunne begrippen van denzelven; de befchrij- 
vingen, welke zij gaven, van de geäartheid, ge- 
zindheid en handelwijze van denzelven, zijn be- 
wijzen hoe ongelukkig hunne denkbeelden wa- 
ren van den geenen, dien zij dienden; hoe vere 
re beneden de heerlijkheid van een Wezen, het 
welk waardig is gediend en aangebeden te wor= 
den. De Godsdienst is altijd geëvenredigd aan 
de denkenswijze omtrent de natuur van hem, 
die het voorwerp daar van is, 

De wijze, op welke de Godheid wordt ge- 
Eerd, wordt geregeld door de denkbeelden, wel- 
ke men van dezelve heeft: ook dit kan men zien 
uit de plegtigheden , welke de Heidenen, ter 
eere van hunne Goden , verrigtten. Maar de 
hoedanigheden, welke het beeld in den God 
vertoonden , waren de verrigtingen , met welke 
men hem diende : dic een en ander is fterker, 
naar maate de menfchen, voor welker oog dee= 
ze gelijkenisfen worden geplaatst, nog onbe 
fchaafder zijn, nog ruwer en zinnelijker van vere 
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ftand en wijze van denken. Deeze aanmerkin- 
gen doen ons zien, dat wij geene zugt naar 
grootheid in Mofes behoeven te ftellen, om 
reden van het verbieden van den Beeldendienst 
aan Israël te geven; dat hetzelve uit eenen veel 
beteren grond kan en moet worden afgeleid, 
Zijn oogmerk was, de Israëliten den waaren God, 
den Schepper en Regeerder van den hemel en de 
aarde te doen kennen , hun verftand zoo veel 
mogelijk was, te zuiveren van verkeerde ge- 
dachten omtrent het voorwerp hunner aanbid- 
ding, hun daar van de beste denkbeelden te 
geven, voor welken zij, op den laagen trap 
van befchaving, op welken zij nog ftonden , vat- 
baar waren, 

Hij wilde hen, naar hunne vatbaarheid, op= 
leiden, tot zulk eenen Godsdienst, door wel- 
ken vreeze, liefde en vertrouwen werden aan- 
gekweekt: hij leerde hen Jehova kennen in des- 
zelfs heiligheid, regtvaardigheid en gedugt ver= 
mogen; in deszelfs weldadigheid en genegene 
gezindheid, omtrent alle zulken, die zijne bee 
velen onderhouden: hij befchreef hem, als den 
Heer der wereld, als den regeerder van het Heel- 
äl, den befchikker van zegen en vloek, voor- 
fpoed en ellende, Het Volk, dat hij leidde, 
van een nog te kinderlijk veritand zijnde, was 
niet bekwaam, om die volmaaktheden zoo ge- 
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zuiverd te bevatten; hetzelve was niet vatbaar 
voor eenen Eerdienst, die voor meer verlichte 
en befchaafde menfchen is gefchikt: dezelve 
moest berekend zijn, naar den kind(chen flaar 
van hun, van welken ze beöeffend moest wor- 
den: maar in denzelven moest tog niets zijn, 
dat natuurlijk ftrekte, om verbeterde denkbeel- 
den van de Godheid te verdonkeren: had Mo- 
fes den Beeldendienst toegelaten, deeze zou zijn 
allerheilzaamst oogmerk hebben tegengewerkt, 
de ruwe en zeer laage gedachten van de Gad- 
heid, tot welke de Israëlicen overhelden, heb- 
ben aangekweekt, en in hunnen dienst dezelfde 
gruwelen en onmenschlijkheden hebben inge- 
voerd, welke daar bij onder veele Volkeren 
werden gezien. 

Het is vrij grof gefponnen, wanneer de 
Schrijver het ftreng verbieden van het dienen 
van andere Goden , de zwaare bedreigingen, 
die daar over in de wet werden gedaan, mede 
afleid uit Mofes toeleg, om zig als den eenigen 
Ondergod, als den eenigen vertrouwden van de 
Godheid, bij het Volk te doen doorgaan: 
had hij zig eenigzins bedaard bedacht, wart hij 
fchreef ; dan had hij het ongezoutene van deeze 
zijne befchuldiging of fpotternij ligt kunnea ge- 
voelen: hij wil ons een allerhatelijkst beeld van 
Mofes fchilderen , en zijneg geheelen bandel om- 
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trent Israël doen voorkoomen, als eene famen- 
knooping van bedriegerijen, om onder het ruwe 
Volk groot te zijn: maar hij voegt in dat plan, 
het welk hij Mofes toefchrijft, niet weinige bij- 
zonderheden in, welke niemand ooit van eenen 
afgerigten bedrieger verwagten zoudes hij laat 
hem , ter bereiking van zijne oogmerken , midde- 
len gebruiken, waarin niemand met hem eenig 
loos overleg zal vinden. Om de eenige Onder- 
god bij het Volk te zijn (zegt hij) ging hij 
over niets met flrenger en gruwelijker woede be 
werk, dan over de minfle afwijking van het 
geloof van den eenigen Jehova, Waar toedien- 
de dit? Gefteld zijnde, dat Mofes zulk een oog- 
merk had; zou het veel Godendom hem daar in 
eenigzins hinderlijk zijn geweest? Hij konde zig 
immers z00 wel uitgeven, voor den eenigen en 
onmiddelijk vertrouwden van verfcheidene Go- 
den, als van éénen: al diende het Volk veele 
Goden, daarom kon hij bij hetzelve de plaats 
van eenen Ondergod wel behouden; ja, ik zou 
zeggen, dat het veelgodendom ruim zoo gefchikt 
was, om hem zulk eene waardigheid, in de ge« 
dachte des Volks te doen behouden, als de Lee- 
re van éénen waaren God: had hij hen gevestigd 
in dat begrip, dat ’er verfcheidene hoogere We- 
zens waren, welker gunst of ongunst gewigtig 
voor hun was, welker vermogen hen gelukkig 
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of ongelukkig konde maaken; had hij hun de 
denkbeelden van Goden, van Ondergoden, Gun- 
ftelingen, Boden en Bedienaars van dezelve, in- 
geboezemd; dan konde hij ook zelfs ligter bij 
hen doorgaan voor eenen Ondergod, voor 
iemand, in wien iets boven het menfchelijke 
was, die met de Goden eene zekere verbintenis 
had. De Leere van den eenigen waaren God 
moest hem noodzakelijk verlagen tot den rang 
der gemeene Stervelingen; zoo dra die was aan- 
genomen, konde hij de plaats van eenen Onder- 
god niet behouden , hij moeste door een niet 
worden, in vergelijking van dien God, wiens 
dienstknegt hij was. 

Dan betoonde hij daar mede niet, dat hij wei- 
nig of niets minder, dan een Ondergod wilde 
zijn, dat hij de eenige lieveling en vertrouwde 
van Jehova wilde zijn, niemand nevens zig wilde 
dulden, gelijk uiet de gevallen van Korah, Da- 
tan en Abiram en van Aäron en Mirjam is te 
zien (c)? Verklaarden die het voor regtmatig , dat 
Mofes alleen het hoogst bewind zou voeren, 
ftelden zij zig tegen hem, hoe was hij in de 
weer, om zijn gezag ftaandete houden, en zig 
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met uitfluiting van alle anderen, te handhaven 
in zijne opperheer{chappij? Ik fpreeke nog van 
Mofes hoogere roeping niet, door welke de op- 
ftand tegen Mofes was een opftand tegen God: 
ook zonder dezelve is Mofes, in die gevallen, 
zeer wel te regtvaardigen:: geen bewijs is daar 
in, dat zijne begeerte, om een Ondergod onder 
Israël te zijn; of heerschzugt door listig over- 
leg bettuurd, het beginfel van zijnen handel om- 
trent Ísraël is geweest: hij was de leidsman des 
Volks, door wiens wenken en bevelen alles in 
Israëls Legerplaats werd beftierd, de Raadge- 
ver in allerlei gevallen, de Scheidsman in gere- 
zene verfchillen: laaten wij hem , voor een ogen» 
blik, niet hooger aanzien dan als een wijs Op- 
perhoofd van eene zwervende Natie: wat moest 
hij doen, wanneer ’er opftand in het Leger 
kwam, wanneer zig hier of daar een mededin- 
ger naar het hoogst gezag liet zien, die hem 
de waardigheid, welke hij onder het Volk be- 
kleedde, hetwisten wilde? Moest hij dan, om 
geenen hoogmoed of beerschzugt te vertoonen, 
terftond afftand doen van het bewind, dat hij 
tot nog toe had gevoerd, en hetzelve overge- 
ven aan den eerften, die het begeerde? Kon 
het niet anders dan uit heerschzugt voortko- 
men , wanneer bij zig daar in handhaafde, en 
zelfs (trenge maatregelen nam „ tegen zulken, 
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die zig tegen hem verzetten? Met de beste be- 
ginfelen konde hij het laatfte doen. Was hij 
een verftandig Opperhoofd, die het wel mer 
zijn Volk meende, die de beste inrigtingen on- 
der hetzelve maakte, alle moeite en zorge zig 
liet welgevallen, om vrede en allerlei geluk on- 
der hetzelve te brengen; van welke gevolgen 
moest dan alle opftand tegen zijn gedrag zijn? 
Kreeg dezelve eenigzins voer, dan zou dezelve 
onder een nog onbefchaafd Volk , de groorfte 
verwarring veroorzaakt hebben , van dewelke 
de uitwerkingen voor de geheele Maatfchappij 
verwoestende, en verderflijk moesten zijn; had 
hij, in zulke gevallen, (lap gehandeld, zig eenig- 
zins zwak vertoond, dit zou niet alleen voor 
zijn aanzien nadeelig zijn geweest, maar hect 
geheele Volk zou daar door ongelukkig zijn ge- 
worden, 
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Dan, de groote zaak, waar op het, ter regt- 
vaardiging van Mofes, aankoomt, is zijne God- 
delijke zending. Met is, bij den Schrijver, eene 
verblinding, die onbegrijpelijk is, dat Mofés, 
__#og hedendaagsch , voor eenen buitengewonen 
Gezant van God gehouden wordt ea niet voor 
eenen 
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eenen roekelozen avanturier, voor iemand, die 
die eenen ruwen en dommen hoop opruide, met 
zoodanige toezeggingen, die derzelver flegte 
neigingen frreelden. De Goddelijke zending 
van Mofes rustte voornamelijk op de wonde- 
ren, welke hij deed: op deeze valt de Schrije 
ver daarom telkens aan; maar hij doet zulks 
zoo onbefchaamd, zoo ongezouten, en met zul- 
ke niets beduidende aanmerkingen, dat men zeg= 
gen zou, dat een mensch van eenig verftand 
daar mede niet voor den dag zou durven komen. 
De wonderen, welke Mofes in Aegypten voor 
Faraö verrigtte, waren uitwerk{els van zijne er- 
varenheid in de gochelkonst; de opvoeding en 
het onderwijs, welke hij aan het Aegyprifche 
hof genoten had, en de bijzondere zielsvermo- 
gens, welke hij bezat, hadden hem de bekwaam- 
heid befchikt, om zulke verbazende dingen te 
doen! Is het wel de moeite waardig, hier op 
jets te antwoorden? Het zou nog minder on- 
verftandig zijn geweest, wanneer de Schrijver 
de geheele gefchiedenis gelochend had ; maar 
rond uit had verklaard, dat dezelve, in haar ge- 
heel beloop, een louter verdichtfel was; maar 
erkent hij de waarheid van die voorvallen, dan 
js het al te lomp, dezelve voor gewrochten van 
de gochelkonst te verklaren. Of kan een go- 
chelaar het zoo verre brengen in zijne weten- 
fchap, 


‚ JEHOVA en JESUS CHRISTUS. _ér 


fchap, dat ‘er, op zijne aankondiging, zig een 
onweder over een Land verheft, waar door de 
grootfte verwoêstingen worden aangeregt? Dat 
’er op eenen anderen tijd, ook juist, na dat hij 
het gedreigd heeft, een Heirleger van Spring- 
haanen op hetzelve nedervalt, die al het loof af« 
eeten? Kan iemand, door de grootfte bedreven= 
heid in gochelkonften; te wege brengen, dar, 
onmiddelijk op zijne voorzegging, het oudfte 
kind in elk huisgezin fterft? Hoe ongelukkig is 
bet, dat zij, die uit andere beginfelen met 
vooröordeelen tegen het Boek der Goddelijke 
Openbaringen zijn vervuld, in zulke en dierge= 
lijke aanmerkingen eenig gewigt kunnen vinden , 
zig daar mede vergenoegen, als bewijzen, die 
hunne verachting vaa Mofes kunnen wertrigen! 
Het is (om des Schrijvers eigene woorden op 
hem zelven terug te kaatfen) eene onbegrijpe= 
lijke verblinding, dat men, eens die losfe en arm- 
hartige onderftelling van Mofes bedrevenheid in 
de gochelkonst hebbende aangenomen, de dui- 
delijkfte blijken van eene hoogere tusfchenkomst, 
welke zig in die gevallen vertonen , niet kan 
zien. 

Dat geen, het welk de gewijde Gefchiedenis 
de Heerlijkheid des Heeren noemt, was, vol« 
gens de verklaring van den Schrijver, een uits 
werk{el van Mofes ervarenheid in de Wetenfchap= 
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pen (e).. Hij verflond de Chimies hij wist 
daar door een bijzonder vuur te vervaardigen, 
het welk hij het vuur des Heeren noemde, en 
door hetzelve de Heerlijkheid van Jehova te 
doen fchijnen. Hoe los zijn deeze gezegden! 
Is dit de taale van iemand, die de gefchiedenis 
met eenige oplettenheid heeft gelezen en met 
eenig verftand dezelve behandelt? Veel eer doet 
het zig voor, als de raal van zalk eenen, die 
het gefchiedverhaal , zonder onderzoek ; ver- 
achtende , zig niet (chaamt; zijn onverftand; 
met zulke verklaringen van hetzelve, aan -den 
dag te leggen. Uit vergelijking van alle plaatfen , 
daar van de Heerlijkheid des Heeren wordt ge- 
fproken, blijkt, dat wij daar door moeten ver- 
ftaan een glansrijk licht, het welk, op zekere 
tijden, uit de hoogte naar beneden daalde, en 
voor zinnelijke en minbefchaafde menfchen tot 
een teken ftrekte van de tegenwoordigheid van 
Jehova , onder wiens bijzonder opzicht en be- 
fcherming zij leefden. Hoe koomt de Chimie 
daar bij te pas? Waar is ooïit een Chimist ge. 
weest, die, door zijne konst, in de Wolken 
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zulk een vuur verwekken konde, en hetzelve op 
zijn wenk doen nederdalen, uit de hoogte? Hoe 
ervaren iemandis in de konst, vans door ver- 
menging van vaste en-vlocibaare ligchamen;, 
vreemde verfchijnfels te weeg te brengen; nooit 
zal hij daar door in ftaat zijn, om boven in den 
Hemel eene lichtende en vuvrige wolke te plaat= 
fen, dezelve, naar zijn goedvinden, te doen 
tijzen en daalen. Bij gelegenheid van deeze zij- 
‚ne losfe aanmerking over de Heerlijkheid des 
Heeren, geeft hij ons ook zijne gedachten op; 
over het gedrag van Nadab en Abihu, en de 
oorzaak van derzelver haastigen en ongelukki- 
gen dood. Zij waren (zegt hij) in de Chimíi- 
fche oefeningen nog niet genoeg ervaren; zij 
dwaalden in de vermenging , en bragten daar 
door eenen haastigen dood over zig: gelijk dit 
menigen Chimist, bij het nemen van zijne proe- 
ven, in zijn Werkhuis is overgekomen. Mofes 
loog toen het Volk voor, dat de ongelukkigen 
een vreemd vuur voor den Heere hadden ge= 
bragt, en daarom , door eenen brand van hem; 
waren omgekomen. Ik durve het aan het oor- 
deel van ieder verftandig mensch zonder fchroom 
overgeven, of ‘er iets aannemelijks is in de, 
verklaring , welke de Schrijver ons zoo van dat 
voorval geeft? Nadab en Abihu kwamen onver- 
__wagt om, wanneer zij het reukwerk in den ta- 
ber: 
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bernakel zouden aanfteken (d): de vrage iss 
welke de oorzaak van hun zoo onverwagt en 
haastig einde is geweest? Niemand was daar bij 
tegenwoordig, toen zij ontzield op de aarde 
vielen: Mofes berigtte aan het Volk, dat zij 
door het vuur des Heeren waren gedood, om 
eenen misflag , welken zij, in de verrigting van 
het Priesterlijk werk, tegen het Goddelijk be- 
vel , begingen: en waarin beftond die? Daar in, 
dat zij de koolen, waar mede zij het reukwerk 
in het heilige wilden ontfteken, niet, zoo als 
hun uitdrukkelijk was voorgefchreeven, van den 
Altaar des Heeren, maar, van eenen gemenen 
vuorhaard genomen hadden. Vraagt iemand: 
verdienden zij daar mede die ftraf? Was zulk eene 
kleinigheid waardig, dat zij daarom, op zulk 
eene onzertende wijze , van het leven werden 
beroofd? Beoordelen wij dit geval, naar onze 
zeden en begrippen, dan fchijnt het ten uictere 
ften vreemd te zijn, op geenerlei wijze te vers 
dedigen: maar ftelt men zig in de toen plaats 
hebbende omftandigheden , verbeeldt men zig 
Jehova’s betrekking tot Israël, de denkwijze van 
het Volk, en de behandeling, die dezelve ver« 
eischte, dan vertoont zig in die ftraföeffening 
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eene zeer wijze geftrengheid: de plegtige diense 
in den Tabernakel was pas geregeld; in het voore 
fchrift, daar omtrent gegeven, was onder andes 
ren geboden, geen gemeen vuur in het Heiligs 
dom te brengen, maar alleen dat, het welks 
door deszelfs gebruik op den Brandaltaar , geheis 
ligd was. In eene zinnelijke Godsdienst - oeffes 
ning, naar de toenmalige gefteldheid des Volks 
gefchikt, moest Heilig en Gemeen, met de groote 
fte nauwkeurigheid, worden onderfcheiden: de 
minfte afwijking daar van was, naar de, toen 
plaats hebbende, verftandsgefteldheid, nadeelig , 
Verminderde den eerbied voor dat geen , het welk 
tot den Godsdienst behoorde; en gaf aanleiding ; 
om hetzelve, op eene te ligtvaerdige wijze, te 
behandelen: de ftraffen; welke; onder een Volk; 
gelijk Israël toen was, aan de wetten behoor: 
lijk gezag zouden bijzetten, moesten flreng eri 
vreesverwekkende zijn: Befchouwt mén het ge= 
val, uit dit oogpunt, dan heeft men; om hets 
zelve te verklaten, geen bedrog van Mofes te 
hulpe te roepen: Nadab en Abihu behandelden 
hun Priesterlijk werk te achteloos; dat geen; 
het welke hiec geheiligd was, gebruikten zij 
in het Heilige: was dit zonder beftrafûnge ges 
bleven, welke achteloosheden ; welk verzuim 
zouden de Priesters zig in het vervolg hebben 
kunnen veröorloven? Zou de plegtige Dienst in 
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den Tabernakel , zijne regte waarde, in de oogen 
des Volks, behouden, dan was het, bij des- 
zelfs oprigting, nodig, dat ‘er op eene ma- 
drukkelijke wijze wierd getoond, det niets 
vreemds of willekeurigs daar mede vermengd 
mogte worden, maar dat alles , onveranderd, 
naar de Wet, daar omtrent gegeven , moest 
gefchieden: wanneer dan twee Priesters het ge= 
geven Voorfchrift verwaarloosden, en met gee 
meen vuur zig naar het Heiligdom begaven, was 
het hoogstwijs van Israëls God gehandeld, dat 
zij, op eene ontzettende wijze, met den dood 
geftraft werden: dit leerde de Priesteren, hee 
werk, dat hun was aanbevolen, eerbiedig en 
omzigtig te behandelen, en Gods bevelen bij 
alles in het oog te houden; * was gefchikt, om 
het Volk het diepfte ontzach voor den plegtigen 
Dienst in te boezemen, en van alle afwijkin- 
gen van het gegeven Voorfchrift terug te hou- 
den. Nog meer, was die ftraföeffening in die 
tijden en omftandigheden wijs, wanneer men aan- 
neemt, dat Nadab en Abihu dronken waren, 
en met benevelde herfenen zig aan dien misflag, 
bij den Offerdienst, fchuldig maakten: men ver- 
moedt zulks, om dat terftond na dit voorval 
den Priesteren wordt verboden, wijn of fterken 
drank te gebruiken „ eer zij zig in het Heiligdom 
begaven: indien dat zoo is geweest, dan was 
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het dies te meer regtwaerdig, dat Jehova, op 
dat zijn dienst in waarde bleve, hunne verme= 
telheid, op zulk eene gedugte wijze, ftrafte. Zoo 
is alles eenvoudig met die tijden en omftandig- 
heden overéénkomftig. Integendeel is de uit- 
legging; welke de Schrijver ons van dit geval 
gegeven heeft, niet minder dan natuurlijks 
verre van vernuftig te zijn , verdient dezelve veel 
eer ongerijmd, ja zot, geroemd te worden: of 
gingen de Priesters in het Heiligdom, om daar 
Chemifche Proeven te neemen? Wie heeft dit 
gehoord? De gefchiedenis, welke bij; hoewel 
hij dezelve met befpotting behandelt, echter 
tot den grond van zijne aanmetking legt, heeft 
hem geene aanleiding gegeven, om den dood 
Van deze menfchen aan zulk eene oorzaak toe te 
fchrijven. Dezelve fpreekt van geene vermen- 
Zing van met elkander ftrijdende dingen, van 
geenen brand; welken zij veroofzaakten, en die 
voor hun zelven dodelijk werd: dezelve zegt, 
dat zij hunne Wierookvaten namen, vuur daar 
in deeden en reukwerk daar op legden: wie zal 
het nu voor eene vernuftige vinding erkennen, 
wanneer iemand ons met veel vertrouwen zegt; 
deze menfchen beöeffenden de Chimie; zij wil- 
den daar eene proeve nemen van hunne konst5 
maar het ging hun, als eenige Chimisten; door 
hunne onbedrevenheid mislukte de proeve en zij 
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kwamen jammerlijk om? Indien men, op die 
wijze, de dingen willekeurig mag verdraijen, 
dan kan men van alles maken, wat men wil. In- 
dien dit nie eene losfe behandeling is van de 
Heilige gefchiedenis, dan weete ik niet, waar 
aan men dien naam zou moeten geven. 

Alle die voorvallen in de Woeftijne, welke 
de hoogachters der openbaring voor verhevene 
wonderen erkennen, houdt de Schrijver voor 
listige bedriegerijen, van Mofes gebruikt, om 
zijn gezag onder Israël taande te houden. ZMofés 
Czegt hij) had in de Woestijne, waar in hij 
de lsraêliten leidde, verfcheidene jaaren de 
Schaapen van Jetro gehoed. Geduurende dien 
zijd had hij de Woestijne in derzelver vatuur- 
lijke gefteldheid en voortbrensfels leeren kennen. 
Hij had de gewoone veranderingen in de natuur; 
de kentekens en voorbeduidingen daar van op- 
gemerkt. Hij wist wel , dat, zoo bekend als deeze 
dingen hem waren, dezelye zoo onbekend wa- 
ren bij de Israëliten , en door deeze onweten- 
heid was het hem mogelijk, alle die gewoone en 
natuurlijke verfchijnfelen hunner ligtgelovig- 
heid op den mouw te fpellen, als gansch onge- 
hoorde gebeurtenisfen, die onmiddelijk door Jee 
hova, alleen om hunnentwille, werden voort- 
gebrast. Bij hen, die alles, wat tot oneere der 
Goddelijke openbaring, wordt gezegd, met graag- 
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te hooren, en zonder verder onderzoek aan= 
nemen, zal deeze ftelling van den Schrijver 
worden toegejuicht: zij zullen, daar ze hebben 
voorgenomen, geene wonderen te geloven, in 
Mofes vorige verkeering in die ftreeken den fleu- 
tel vinden, om alles, wat ‘er voorviel, natuur- 
lijk te verklaren: maar zij, die gewoon zijn, al- 
les behoorlijk te beproeven, eer zij toeftem- 
men, zullen het losfe, ook van deeze aanmer- 
king, rasch befpeuren. Het was Mofes bekend, 
(zegt de Schrijver) welke lugtsgefteldheid eene 
ontelbare menigte van kwakkels van de zee- 
zijde gemeenlijk toevoerde. Mofes, wil hij 
zeggen, had, geduurende zijn voorig zwerven in 
de Woestijne, opgemerkt, dat ‘er nu en dan, 
met zekere winden, groote zwermen van deeze 
Vogels over den Arabifchen Zeeboezem werden 
gevoerd. De Israêliten waren daar van onkun- 
dig; wanneer zij dan, voort op hunne klagten 
over het gemis van Aegyptisch voed{el, gele- 
genheid kregen, om zoo veel van deeze Vogels 
te vangen, en zig met derzelver vleesch te ver- 
zadigen, verklaarde hij dit, bij het domme Volk, 
voor een bewijs van zijne bijzondere gunst bij 
den God Jehova! “Is waar, dat het overvlie- 
gen van groote zwermen van Kwakkels, niet 
geheel buitengewoon is in deeze ftreken. De 
Landbefchrijvers en Reizigers getuigen dic eene 
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paarig. Dat ’er thans zulk een groot heir van 
deeze Vogels bij Israëls Legerplaats nederviel ; 
was geen eigenlijk gezegd Wonderwerk, hee 
welk zonder de werking van de tweede oorzas 
ken, door den wenk van het Goddelijk Alvermo= 
gen, werd daargefteld: was het gebeurd, buiten 
de omftandigheden, die daar mede gepaard gin= 
gen, dan zou het niet hooger kunnen worden 
aangemerkt, dan als een gewoon natuurlijk ver= 
fchijnfel: maar dat het juist voorviel, toen de 
Israëlicen hunne onvergenoegdheid over het 
Aegyptifche voedfel toonden, dat de Kwakkels, 
juist op Mofes voorfpelling , dien zelfden avond, 
nabij het Leger nedervielen , gebiedt ons daar in 
eene bijzondere Voorzienigheid, een bewijs van 
Mofes Goddelijke zending te erkennen. Men 
neemt dit geenzios weg, met zoo maar los heen 
te zeggen; Mofes wist, welke lugigefteldheid 
gemeenlijk de Kwakkels van den zeekant voerde, 
Had hij getragt, Isrcëls murmureringen te ftil- 
len, met de hoope op de aankomst van een heir 
van deeze Vogels, en had hij, toen zulk een, 
in die ftreeken gewoon verfchijnfel plaats had; 
hetzelve opgegeven, als gefchied door de bee 
fchikking des Almagtigen, dan zou ‘er eenige 
fchijn in deeze aanmerking zijn. Maar, hoe 
bekend hij in de Woestijne was, en hoe zeer 
hij wist, dat zoo iets daar wel gebeurde; hij 
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kon voor het geheele volk den tijd, op welken 
zij met vleesch verzadigd zouden worden, zoo 
nauwkeurig niet bepalen , hun in denzelfden 
avond zulks niet belooven! Was zijne voorfpel- 
ling niet gegrond geweest op het vertrouwen op 
eene hoogere tusfchenkomst, dan zou dezelve 
ten uiterften vermetel zijn geweest: hoe ligt had 
dan het Volk, in de verwagting, welke hij aan 
hetzelve gaf, bedrogen kunnen worden? En dan 
zou hij zijn vertrouwen bij hetzelve geheel ver- 
looren hebben. Geen bedrieger, die eenig loos 
overleg gebruikt, zou zig zoo gewaagd hebben. 
Maar kwam het nauwkeurig uit, zoo als Mofes 
voorfpeld had; daar uit blijkt, dat hij kennis 
had van een bijzonder beftuur, in het befchik- 
ken van dat geen, ’t welk anders natuurlijk was. 
Van het Manna zegt de Schrijver, met hetzelfde 
vertrouwen, dat Mofes hetzelve kende, als een 
gewoon en natuurlijk verfchijnfel, in die ftree- 
ken, daar bij, bij het Volk, dart hij geleidde, 
hetzelve opgaf, als een brood, waar mede Je- 
hova hen van den Hemel voedde. Ik weet wel, 
dat ‘er onder de verdedigers der Goddelijke open- 
baring fommigen zijn, die het Manna, voor 
een natuurlijk voortbrengfel, in die Landen hou- 
den, maar in fommige omftandigheden, die hee 
geven van hetzelve aan Israël vergezelden, er= 
kennen zij eene hoogere tusfchenkomst. Dic 

E 4 moet 


ya LIEFSTINK pe EERE van MOSES, 


moet ook ieder doen, die niet de geheele ges 
fchiedenis als eene Fabel wil verwerpen. Ik wil 
mij hier niet inlaten in het onderzoek, wat het 
Manna was, het welk de Israëliten voedde; of 
het altijd in de Woestijne, gelijk in andere Lan 
den, gevonden wordt? Gaven wij dit eens toe; 
gelijk ook, dat hij, geduurende zijn Herder- 
lijk leven in deeze {treeken, het Manna had le- 
ren kennen; zou hij dan ook hebben waargeno- 
men, dat het zes dagen, maar niet op den ze- 
venden dag, gevonden werd? Dat het vergas 
derde op andere dagen terftond aan bederf onder- 
hevig was, daar dat, het welk op den zesden 
dag vergaderd was, duuren konde? Had de 
Schrijver deeze omftandigheden bedacht, dan 
zou hij het niet voor zulk eene uitgemaakte zaak 
hebben kunnen houden, dat Mofes bedrog heeft 
gepleegd, met de Israëliten te doen denken dat 
hunne fpijziging met het Manna, door eene God- 
delijke befchikking, gefchiedde. Erkent hij de 
waarheid der gefchiedenis in haar voornaam be-= 
loop, dan moest hij die omftandigheden, die 
van het Goddelijke van deeze zaake zulk een 
fprekend getuigenis geven, niet lochenen, Dan, 
ik bekenne, na alles te hebben ingezien, niet te 
kunnen geloven , dat het zoogenaamd Manna, 
het welk, volgens de berigten der Reizigers , 
nog heden in de Woeftijne valt, hetzelfde is 
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met dat , waar mede de Israêliten toen gefpijzigd 
zijn. Her istog geheel nier waarfchijnlijk, dar 
zij op alle hanne rustplaafen zoo veele van die 
Manna yoortbrengende ftruiken zouden gevon- 
den hebben, als tot hun onderhoud nodig was, 
Ik houde dat Manna liever voor het uitwerkfel 
van eene befchikking , die, zoo dezelve niet vol- 
ftrekt. wonderdadig, ten minften geheel buitene 
gewoon was. 

Het drenken van het Volk met het water, het 
welk, op het flaan met Mofes Staf, uiteen Steen- 
rots vloeide, ftele de Schrijver mede op de lijst 
van die bedriegerijen, waar toe zijne kennis van 
de gefteldheid der Woeftijne hem in ftaar ftelde: 
in die ftreeken verkeerd hebbende, wist hij er« 
gens een Waterwel in de Rots: wanneer het 
Volk over gebrek aan water morde, bediende 
hij zig van deeze Wel: en dat eene Rots Water 
uitgaf, deed hij bij de onkundige menigte door- 
gaan, voor een gewrogt van de magt van dien 
Jehova, met wien hij voorgaf eenen bijzonde- 
ren omgang te hebben. Hadden wij nooit de 
gefchiedenis gelezen, en waren wij, zonder on- 
derzoek , met ongunftige vooröordeelen tegen 
dezelve vervuld, dan zou men ons misfchien zòe 
iets kunnen doen geloven: maar herinneren wij 
ons het geloofwaardig verhaal, dan moeten wij 
ons verwonderen over de orbefchaamde ftout= 
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beid, waar mede de Schrijver ons zulke dingen 
zegt. In Israëls Leger was verlegenheid om 
water; het Volk murmureerde daar over tegen 
Mofes: hij gaat met de oudften des Volks naar 
eene nabij gelegene Rots, flaat met zijnen Staf 
op dezelve, met dat gevolg, dat ‘er zoo veel 
water uit dezelve vloeide, dat Vee en Menfchen 
overvloedig: gedrenkt konden worden: Ik geeve 
wederom, voor een oogenblik, eens toe, dat 
Mofes wist, dat'er eene Wel was, in deeze Rots; 
dezelve vloeide nu tog niet: dit zagen de oud- 
ften des Volks, die nevens Mofes ftonden. Hoe 
kwam het dan, dat decze uitgedroogde Wel 
nu niet alleen begon te vloeiën, maar terftond 
zoo veel water uirgaf , dat daar door in het ge- 
brek van het geheele Leger was voorzien, dat 
dit juist gefchiedde , zoo dra Mofes met zijn Staf 
daar op geflagen had? Hoe bekend Mofes met 
de Woeftijne was, hoe nauwkeurig hij, gedu- 
_ rende zijn vorig Herderlijk leven, alle Water- 
wellen had opgefpoord, hij werd daar door niet 
in ftaat gefteld, om eene uitgedroogde Bron 
zoo te doen vloeiën: willen wij onze oogen 
voor het helderst licht niet fluiten, dan moe= 
ten wij ook hier in Gods vinger zien: wij 
moeten, of de geheele gefchiedenis verwerpen, 
of dit geval voor een doorflaand bewijs van 
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en van de Goddelijke zending van. Mofes, er- 

kennen. Sud 
Eene der gewigtigfte gebeurenisfen, in de 
gefchiedenisfen der Ísraëliten, is de Wetgeving 
op Sinaï: Jooden en Christenen merken dezelve 
aan, als eene der voornaamfte bewijzen van de 
Goddelijkheid der Joodfche Wert en der Godde- 
lijke zending van Mofes: dan , de Schrijver ftele 
ook dat geval, met een driest vertrouwen, op 
de lijst der bedriegerijën van Mofes, tot welke 
zijne kennis der gewoone natuurverfchijnfel hem 
bekwaamheid gaf: hij verzekert ons, dat ’er, 
bij die plegtigheid, welke wij gemeenlijk voor 
zoo ontzettend houden, niets meer , dan een ge- 
woon onweder, heeft plaats gehad, met die 
verfchijnfelen , welke men gemeenlijk waarneemt, 
wanneer zulk een Onweder tegen eenen hoogen 
en fpicfen berg wordt aangedreven: hij vere 
haalt ons, dat hij zelf, op eenen van de Saxi{che 
bergen, alles heeft gezien, hee welk, volgens - 
de gefchiedenis, op Singi gebeurde (e). Mofes 
Czegt bij) had na bij deezen berg de Schapen 
gehoed, hij was meermalen aanfchouwer ge= 
weest van) onweders , die op den Berg Sinaï 
zulke verfchijnfelen te weeg bragten: zoo iets 
ge 
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gebeurde "er nu, toen hij met zijn Volk bij 
den Berg Sinaï gelegerd was: de geheele ver- 
fchijning van de Heerlijkheid des Heeren op den 
berg was niets anders, als eene onweers » wolk 
tegen de {pits van den Berg aangedreven , en 
daar door zulk een toneel veroorzakende, als 
onze Schrijver ons betuigt, op den Pietersberg 
in Saxen te hebben gezien: dic toneel oordeel. 
de Mofes het gefchikst middel, om zijn uitge 
dacht Regeringftelfel, in de oogen van het een- 
voudig en ligtgelovig Volk, door eene fchijn- 
bare Goddelijke heiliging, gezag bij te zetten: 
Hij was daarom ook zoo ijverig onbezorgd, dat 
geen mensch den voet des Bergs naderen mogte 5 
dat hij het daaromtrent bij een fcherp verbod 
en ftrenge bedreiging niet liet, maar eene zeer 
ruime afpaling om den berg trok , om de nieuws- 
gierigheid zeker terug te houden 3 want was 
iemand zoo ftout geweest, van na den Berg te 
gaan, of denzelven te beklimmen, hij zou be- 
vonden hebben, dat men daar in volmaakte vei- 
ligheid was; hij zou Mofesin de Kaart gekeken 
hebben, en zijn ganfche fpel zou verloren zijn 
geweest: De onbefchroomdheid , met welke de 
Schrijver dit heeft ter nedergefteld, zou iemand, 
die niet beter wist, doen denken, dar zijne ver- 
klaring van ;deeze zake aan geene tegenfpraak 
onderhevig was: en evenwel doet het overzien 
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van het gefchiedverhaal ons terftond bemer- 
ken, dat alles, wat hij zegt, zeer los is, wel 
gefchikt, om ligtgelovigen te verblinden, maar 
geenzins, om een bedaarden onderzoeker der 
waarheid van gedachten omtrent dic ftuk te 
doen veranderen. Ik houde mij niet op met 
het geen de Schrijver, bij-deeze gelegenheid; 
den geleerden Jood, Mofes Mendelszoon heeft 
toegevoegd, en de fpottende uitdrukkingen , mee 
welke hij zijne redeneringen tegen denzelven heeft 
doormengd; maar ik bepale mij tot het ftuk zelf, 
Eene omftandigheid verzwijgt hij, welker over= 
weging het onverftandige van zijne verklaring 
zoo duidelijk toont: te weeten , dat, Mofes drie 
dagen te voren, deeze verfchijnfelen het Volk 
heeft aangekondigd , en hetzelve , ter aanfchou= 
wing daar van, in de nabijheid van den Berg Sinaï 
geroepen heeft. Het zij zoo, dat de verfíchijn- 
felen op den Berg Sinaï eenige gelijkheid had- 
den met die, van welke de Schrijver, op den 
Pietersberg, getuige was, wat bewijst dit? Niets à 
meer, dan dat ’er bij deeze wetgeving een zwaar 
onweder heeft plaats gehad, het welk met ge- 
wone uitwerkfelen der onweders, op hooge en 
fpitfe bergen , ging gepaard. 

De gefchiedenis berigt ons zoo iets. Jehova 
‚bediende zig daar van toen, als een teken van zijne 
bijzondere tegenwoordigheid: is de zinnelijke 
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en nog minder befchaafde mensch genegen, om 
in onweders de ftem des Almagtigen te erken- 
nen; zijn dezelve uit haaren aart gefchikt, om 
ontzach voor den Schepper der Natuur inteboes 
zemen; het was daarom de hoogfte Wijstieid zeef 
betamende, dat ‘er, bij de eerfte oprichting van 
Israëls Staarsgettel, donder en blixem gebezigd 
werd, om menfchen , welker wetenfchap be 
krompen was, de Majefteit van dien God, die 
hun zijne Wetten gaf, te doen gevoelen en hun 
den fterkfteu aandräng tot gehoorzaamheid te 
geven. Het onweder erkent de Schrijver; maar 
dat Mofes hetzelve verklaarde voor eene vers 
fchijning van Jehova op den berg, was bedrog; 
waar van hij listig zig bediende, om dat geen, 
het welk hij, naar eigen goedvinden, wilde in- 
voeren, voor Goddelijk te doen doorgaan : maar 
hoe wist Mofes drie dagen te voren, dat juist 
op dien tijd zulk een onweder zoude opkomen? 
dat het juist tegen den Berg Sinaï zou worden 
aangedreven, en, in het aanzien van de geheele 
vergadering, zulke verfchijnfelen zoude veroor- 
zaken, dat hij dezelve als eene nederdaling van 
Jehova op den berg zou kunnen opgeven? 
Dit is het juist, waar door Mofes gezag ge- 
ftaafd en de Goddelijke oorfprong der Wet werd 
getooid: hier van fpreekt de Schrijver geen 
woord: verhaalde de gefchiedenis ons blotelijk ; 

dat 
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dat ‘er, zonder voorafgaande aankondiging, zulk 
een toneel had plaats gehad; dat Mofes toen dit 
had opgegeven, als eene Majeftieufe verfchij- 
ning van Jehova ; dat hij zelf den berg was op= 
geklommen, terwijl hij op het ftrengst verbood, 
dat iemand, wie het was, hem zoude volgen; 
dan zou de Schrijver nadere bewijzen hebben 
kunnen vraagen, eer hij eene hooger tus{chen- 
komst in dit geval erkende: maar eer het plaats 
had, voorfpelde Mofes, dat zoo iets gebeuren 
zoude; drie dagen te vooren, vermaande hij het 
Volk, zig te heiligen, en op den tijd, van hem 
bepaald, zig op eenen zekeren afitand van den 
berg te plaatfen; en wanneer de ganíche verga= 
dering van Israël, op zijn bevel, zig daar had 
vervoegd, waren zij aanfchouwers van een on- 
_ weder, hetwelk den berg deed beeven , en allen 
met ontzetting vervulde: zou de Schrijver , ‚die 
fpottende Mendelszoon nodigt, om met hem na 
den berg te gaan, en de Mofaïfche Wet, op de= 
zelfde wijze, te zien afgefchaft, ook drie dagen 
te vooren, den juisten tijd van zulke verfchijn= 
felen bepalen kunnen, en alle de Inwoners der 
omliggende Landftreek ter aanfchouwing daar 
van kunnen nodigen? Hoe ongelukkig is het, dat 
menfchen , die zig verbeelden , zoo veel verder 
te zien dan anderen, die voorgeven anderen te zul- 
len verlichten, zig niet beter bedenken, eer 
zij 
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zij zulke dingen; zoo vertrouwelijk voordras 
gen. 

Nog een verfchijnfel is ’er in de gefchiedes 
nis van Israël, waar over de Schrijver ons 
zijn hoog wijs oordeel zegt, het welk hij; 
zoo maar in het voorbijgaan; op zoodanige 
wijze verklaart, dat ik niet wete, of men 
meer zijne onwetenheid moet beklagen ; of 
over zijne onbefchaamde ftoutheid zig verwon- 
deren. Ik meene de Wolk- en Vuurcolom. Daar 
over fpreekt hij, op de volgende wijze: Som- 
„tijds vertoonde zig eene Wolk of Rookzuil bij 
het Heiligdom en dan heette het: de Heere is 
neërgekomen, en heeft zijne Heerlijkheid laten 
zien , om met Mofes in de Verbonds - Ark te 
fbreken: maar op wat wijze de Rookzuil werd 
voortgebragt „ konde geen Israöliet weten, of 
gewaar worden. Want de geenen die buiten 
Mofes en zijn waarden Heer Broeder Aäron en 
zijne Zoonen dezelve naderden , moesten den 
dood flerven. Hoe ligt intusfchen wordt niet een 
rook verwekt, en wien is het onbekend „ dat zij 
bij lil weder , regt op naar de hoogte flijgt Cf). 
Niets meer zegt hij ons over dit onderwerp: hij 
meende buiten twijffel Mofes bedrog daar mede 
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genoeg te hebben aangeweezen: is men gewoon 
in de Wolk- en Vuurcolom ook eene hoogere _ 
befchikking te erkennen; hij wil ons doen gelo= 
ven, dat dezelve niets anders is geweest, dan een 
Rookzuil, welke Mofes zelf maakte, en wel- 
ke hij dan, bij het eenvoudig Volk , deed 
doorgaan voor de Heerlijkheid des Heeren; 
voor het teken van Johova’s bijzondere tegen- 
woordigheid, leder, die de aangehaalde woor- 
den leest, zal met mij zeggen, dat de Schrijver, 
wilde hij zijne gedachten aannemelijk maken, 
ons dit war nader moest hebben uitgelegd, ons 
hebben aangewezen, hoe Mofes te werk ging, 
om de Israëliten met zulk een Rookpilaar te 
bedriegen: wij weeten, dat men ligt rook kan 
verwekken; en dat dezelve, bij. ftil weder, naar 
om hoog ftijgt en zig in de gedaante van een 
Colom vertoont: dan wij moesten wel eenvouw- 
diger zijn, dan de Schrijver meent, dat de Israë» 
liten waren, om ons met deze aanmerkingen te 
vergenoegen, en overal in de Mofaifche gefchies 
denis, daar van die -wolke gewag wordt gemaakt, 
een Rookpilaar te werftaan, welke Mofes zelf 
maaxte: men zou zeggen; dat de Schrijver de 
gewijde gefchiedenis nimmer zelf gelezen had3 
hoe is het anders mogelijk, dat hij zoo onver- 
ftandig over deeze zake fpreekt? en welk eene 
enbetamelijke vermetelheid is het , zulke arme 
REN F haz- 
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hartige verklaringen te geven van dingen, wel« 
ke men nimmer behoorlijk heeft. onderzogt! 
Wanneer de Schrijver dat alles, wat ‘er in de 
gefchiedenis van deeze Colom wordt gezegd, 
met eenige aandacht had nagezien; dan zou hij 
met ons belijden moeten, dat het de grootfte 
domheid is, zig te verbeelden, dit verfchijnfel 
genoeg te hebben verklaard, met te zeggen: 
Het is gemakkelijk rook te verwekken, die bij 
flil weder naar de hoogte flijst. De gefchiede- 
nis berigt ons, dat de wolke boven den Tabere 
nakel ftond; dat dezelve naar om hoog geheven 
werd, wanneer het leger moest opbreken; dae 
dezelve het reizend leger voorging,  hetzelve 
den weg aanwees, en mec haar ftil ftaan de plaats 
bepaalde , daar het Heiligdom moest worden 
opgerigt, en betgeheel leger rondom hetzelve 
worden neêrgeflagen; dat die zelfde wolk, bij 
bijzondere gelegenheden, nederdaalde uit de 
hoogte: kan nu iemand, die zijn gezond verftand 
_ heeft, en maar eenige aandacht oeffent, gelo= 
ven, dat Mofes daar in de Ifraëlicen heeft be= 
drogen, met op zekere wijze rook te maken, 
tot welke niemand, ter onderzoeking van dezel- 
ve, naderen mogt? Was hij in ftaat, om boven 
het Heiligdom, bij dage, een wolk te maaken, 
die des nagtg vuur was? Konde hij, met dat 
gemak, waar mede men rook verwekt, ook te 
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wege brengen; dat de Colom; die boven den 
Tabernakel ftond, van plaats veranderde; en op 
zulk eene hoogte, dat dezelve van het geheele 
leger konde gezien worden, voorging, dat de- 
zelve, in her aanziën van het geheele Volk, zig 
wederom óp eene zekere plaats ftelde? Mofes 
konde, met bij ftil weder vuur te ontfteken, te 
wege brengen ; dat de rook , in de hoogte klim- 
mende, zig in de gedaante van eene Colom ver- 
toonde: maar konde hij dok maken, dat ‘er, bij 
zekere gelegenheden , rook, in de gedaante van 
eene wolke, naar beneden daalde? Ik behoeve 
deeze dingen zoo maar op te noemen, omde on- 
gerijmdheid vân des Schrijvers verklaring te doen 
zien, 

Van andere wonderen; in de Mofzifche ge- 
fchiedenis voorkomende , weete ik niet, dat de 
Schrijver gewag heeft gemaakt. Hoe beklaag- 
lijk is het; dat een man; die voorgeeft, den 
Joodfchen Godsdienst als een Wijsgeer te willen 
onderzoeken , Zijn onverftand en verregaande los- 
heid, op zulk eene wijze, ten toon ftelt, met 
dingen, die ten minften eene meer aandachtige 
overweging waardig waren; zoo ligt te verwer« 
pen. Hij vertoont nergens eenige kennis van de 
gefteldheid der menschheid, in die dagen, of 
eenige oplettenheid op de zeden en begrippen 
van dien tijd: hij doet met het grootst vertrous 
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wen maar uitfpraak over zaken, van welke hij 
toont geen verftand te hebben: de duidelijkfte 
blijken van eene Goddelijke tusfchenkomst ver- 
klaart hij maar voor uitwerkfels van bedrog 
zonder eenige aanwijzing te doen van de manier, 
op welk dezelve kon worden daargefteld: alles, 
wat hij daar omtrent zegt, is, gelijk wij gezien 
hebben, zoodanig, dat het, bij geen waarheid- 
lievend mensch , eenige aanmerking verdient. 
En deeze is de man, die zig verwondert over de 
verblinding van die geenen, die nog heden Mo- 
fes voor eenen Goddelijken Afgezant erkennen. 
Hij, die zoo duidelijk toont, dat hij de gefchie- 
denis niet verftaat, waagt het, dezelve te be- 
fpotten, en anderen bedrog daar in aan te wijs 
zen. Hij, die zelf zoo blind is, dat hij zig met 
kinderagtige oplosfingen van wonderdadige ver= 
fchijnfels vergenoegt, en dezelve als voldoende 
de wereld durft voordragen , verwondert zig 
over de verblinding van anderen, die, de heilige 
gefchiedenis nauwkeurig hebbende onderzogt, 
duidelijke blijken van de werking eener hogere 
oorzaak daar in meenen te vinden. 


$. VIIE 
Na dat de Schrijver met Mofes en deszelfs 


zoogenaamde bedriegerijen had afgedaan, begint 
hij 
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hij met de befchrijving van Jehova, welken hij 
Israël als den waaren en eenigen God deed 
kennen. Van denzelven geeft hij, op die weini- 
ge bladzijden, welke hij daar over heeft befchre- 
ven, zulk eene afbeelding, dat ieder, in wiens 
hart eenige eerbied voor den God van hemel 
en aarde wordt gevonden, dezelve niet zonder 
ijzing en verfoejing leezen kan. Met zijne gee 
wone ftoutheid verenigt hij in Jehova de ver- 
achtelijkfte ondeugden, terwijl hij, genoegzaam 
bij elke bijzonderheid , de groot{te onkunde open=- 
baart. Wie was Jehova? (zegt hij) een on- 
wetend, gedachteloos God, wien Mofés geduu- 
rig herinneren, aanfloten en te regt brengen 
moest; die dikwijls vergat, het geen hij zelf 
geboden had; die nooit wist, of dat geen, het 
welk hij geboden had, was uitgevoerd, of niet; 
die daarom Mlofés met zoo veele ornutte vra-= 
gen en twijffelingen kwelde, hem ook zoo veele, 
niet wel overlegde befluiten, welke hij gemaakt 
had, voorftelde, dat deeze daar over zeer ver- 
_drietig werd, en \fomtijds zijn verdriet in 
bittere antwoorden liet zien (2). Welke hoo- 
nende gezegden voor de hoogfte Majefteit ! welk 
eene voorbeeldeloze losheid openbaart de Schrij= 

ver 
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ver in dezelve, vooral daar de bewijzen, welke 
hij ons daar voor opgeeft, niets beduiden! Hij 
haalt hier bij vooreerst aan Zxod,1X:a1, 24. 
Hoe hij daar mede iets van zijne Godslasterlijke 
gezegden ftaven wil, weete ik niet. Jehova ver- 
biedt daar, dat niemand, behalven Mofes , kos 
men zoude, binnen de afpaling, die rondom den 
berg Sinaï was gemaakt, op dat hij niet tegen 
hen doorbreeke:; Ik kan volttrekt niet zien, hoe 
iemand die plaats kan aanvoeren, om ons on= 
“kunde en onbedachtzaamheid, in het neemen van 

befleiten, aan te wijzen in den God van Israël, 
Is het niet een onbefchaamde laster , wanneer. 
hij het gemeenzaam en vrijmoedig verzoek, het 
welk Mofes Exod. XXXIIlI: 12, aan Jehova 
doet, een herinneren en aanftooten noemt, als 
aan eenen onkundigen en gedachtelozen gedaan? 
Gij zegt (zijn de woorden van Mofes) woer dat 
Volk-op , en gij zegt mij niet, wien gij met mij 
zenden zult! Deeze taal is zekerlijk een vrijmoee 
dig te kennen geeven, wat ’er in de openbarin- 
gen, welke hem gegeven waren, naar zijne 
meening, nog ontbrak; dezelve vertoont eene 
verkeering met de Godheid, boven ons begrip, 
gemeenzaam. De Schrijver leidt daar uit de 
hatelijkfte gevolgen af: Mofes, begrijpt hij, 
herinnert Jehova met eene zekere verdrietigheid , 
dat hij hem nog niet te kennen: had gegeven, 
wien 
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wien hij met hem zoude zenden; hij klaagt met 
ongeduld, dat hij zoo onvolledig was ‘in zijne 
beramingen, dat hij hem reeds lang daar van 
opening had moeten geeven , en het nog niet had 
gedaan: dan ’er is geene de minfte noodzakelijk- 
heid, om Mofes uic zulke beginfelen te laren 
fpreeken: de gevoelens, welke hij op audere 
tijden heeft geuit, maken het alleraannemelijkst, 
dat alles, in dic zijn gebed, in een geheel ander 
licht moet worden befchouwd: wij kunnen het- 
‘zelve zeer gevoeglijk opvatten, als of hij gezegd 
had, „Gij hebt mij den gewigtigen last opge= 
ss dragen, om dit Volk op te voeren, na Ca- 
ss naäns Gij weet, Heere! dat dit voor mij al- 
s leen te zwaar is; Ik heb, tot mijne bemoe- 
»» diging en verfterking daar in, nodig, dat gij 
3 Mij te kennen geeft, wien gij met mij zen- 
„ den zult!” Is dat een aanftoren en herinne- 
ten, het welke men onwetenden en gedachtelo- 
zen doet? Dan zou men aan elk nedrig en vrij- 
moedig gebed dien hatelijken naam kunnen 
geeven. 

Zegt Mofes Num. XI: 11, Waarom hebè 
zij aan uwen knegt kwalijk gedaan, en waar= 
om heb ìk geene genade gevonden in uwz oogen, 
dat gij den last van dit ganfche Volk op mij 
legt? Dic begrijpt de Schrijver, is een voorftel- 
len van onberadene en kwalijk overlegde beflui- 
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ten van Jehova. Het zwakke en al te menfche- 
lijke, het welke Mofes in eene moedeloze vlaag 
heeft geuit, brengt hij, met de grootfte onbe- 
dachtzaamheid, op Jehova over: Mofes gevoel- 
de op dien tijd de zwaarheid van den last, die 
hem was opgelegd, de moeilijkheden , in welke 
hij geduurig was ingewikkeld; de aanhoudende 
klagten , waar mede het volk hem kwelde, 


maakten het zijne zlele zoo benauwd; hij mis-- 


te het betamelijk betrouwen op Jehova, van 
wiens vermogen en beftendige voorzorg hij zoo 
veele blijken had gezien, en borst met een over- 
ftelpt gemoed in deeze klagte uit. Moeten wij 
daar uit befluiten, de Jehova, dien Mofes aan 


Israël heeft bekend gemaakt, is een onwetend 
en gedachteloos God , wien Mofes geduurig,. 


zijne kwalijk genomene befluiten moeste her- 
ïnneren? Hoe onbillijk is dit befluit? Gebeurde 
het niet meermalen, dat iemand, gedrukt wor- 
dende door zwarigheden, en geen kragt heb= 
bende, om onder dezelve vast te ftaan in het 
vertrouwen op den Heere, uit de benauwdheid 
zijns harten zulke vraagen deed, zonder dat 
wij daar vic kunnen afnemen, dat hij zulke laas 
ge gedachten had van God, tot wien hij fprak? 
Mofes betaonde met die taal , dat hij een mensch 
was, een zwak fterveling, die, in moedeloze 
oogenblikken, den Allerhoogften te veel afmeette 
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naar zig zelven; terwijl zijn oog, door de ver- 
drietigheid en radeloosheid, waar in het Volk 
hem door deszelfs klagten had gebragt, bene- 
veld was, zag hij geen doorkoomen aan alle die 
zwarigheden, welke de hem opgedragen last 
met zig bragt; dit vervoerde hem tot die klag- 
te, dat God hem. kwalijk had behandeld, met 
hem te roepen tot zoo iets, het welk hij niet 
zou kunnen uitvoeren. 

Een ander bewijs voor zijne honende befchrij- 
ving van Jehova , meent hij te vinden Num. 
XIV: rr, enz. Bij gelegenheid van een der 
gevaarlijkfte oproeren in Israëls leger, zegt de 
Heer tot Mofes: Hoe lang zal dat Volk mij tere 
gen? Hoe lang zuilen zij aan mij niet geloven, 
door alle die tekenen, welke ik in het midden van 
hun gedaan heb? Ik zal het met Pestilentie flaan 
en ik zal het verftoten, en ik zal u tot een groo- 
ger en flerker Volk maken. Mofes bidt daar op 
vuuriglijk voor het Volk om verfchoning , zijne 
bede voornamelijk aandringende met die be- 
weegrede, dat de Volkeren, welker oog op 
Israël geflagen was, dan alle gedachten van de 
heerlijkheid en het vermogen van deszelfs God 
verliezen zouden, wanneer dit Volk, zig tot 
het inneemen van Cancäa op reize hebbende be= 
geven, omkwam in de Woeftijne. Zijne voor- 
bede was van dat gevolg , dat Jehova verklaarde: 
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Ik heb Israëls ongeregtigheid vergeven, naar 
uw woord. „Zie daar (wil de Schrijver zeg- 
gen) s, zulk een God was de Jehova van Mo- 
‘… fes; hij nam haastig het befluic, om het gan- 
>» fche Volk, om het welk hij reeds zoo veel 
> gedaan had, uit te roejen, maar hij ver- 
» anderde ook terftond wederom van befluits 
9 Zoo dra Mofes hem erinnerde, wat de Heide- 
» nen zouden zeggen, trok hij zijn woord we- 
3, derom in” Wij erkennen, dat eene hartstog- 
telijke menfchentaal zeer kennelijk is, in dit ge- 
fprek van Jehova met Mofes; maar de Schrijver 
misbruikt dezelve, uit onverftand, om daar uit 
zulke hatelijke gevolgen af te leiden. De open- 
baringen, welke God van zig zelve gaf, waren 
altijd berekend naar de vatbaarheid der men- 
fchen , die met dezelve begunftigd werden, 
naar den trap van verftands- befchaving, welken 
zij bereikt hadden. De menfchen van dien rijd 
waren niet vatbaar voor zulke gezuiverde be- 
grippen van de Godheid, als in latere dagen 
door het Goddelijk onderwijs gegeven wierden, 
Jehova openbaart zig, in de geheele Mofäïfche 
gefchiedenis , menfchelijk , mert hartstogten, ” 
doch zoo, dat ‘er niets grilligs, niets eigen- 
zinnigs, geene willekeurige afwisfeling van haat 
en liefde, genoegen en ongenoegen ,‚ in hem 
werd bemerkt: de toorn, met welken hij zig 
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openbaart, was Goddelijk ; nimmer over den 
uiflag van eene zaak, waar in hij zig bedrogen 
had gezien; maar telkens daar over, dat het 
Volk, door ongeloof en ongetrouwheid aan hem, 
zig zelven ongelukkig maakte, terwijl hij zig 
gedurig, als bermharcig en vergevend vertoontz 
Zoo is het ook in dit geval. Toen het Volk 
wanhopig werd, op het vernemen van zwarig- 
heden in de onderneming, tot welke zij wer- 
den aangevoerd; toen het in zulk een maare daar 
door werd neêrgeflagen , dat het niets minder in 
den zin had, dan geheel daar van af te zien, en 
onder andere hoofden terug te keeren; vertoonde 
zig Jehova, als, overeenkomftig zijne waardig- 
heid, zoo vertoornd, over dit, voor hem, zoo 
ontëerend bewijs van kleinmoedigheid en mis- 
trouwen, dat hij het ganfche Volk met pesti- 
lentie wilde verdelgen. Mofes, gewoon, vrij- 
moedig te fpreeken met den Heere, treedt toe, 
en zoekt, in een nedrig gebed, het goede voor 
het Volk, met die uitwerking, dat Jehova hem 
verfchoning en vergeving voor herzelve beloof- 
de, Het een en ander vertoont ons vrij men- 
fchelijke denkbeelden van God, eenen zeer zine 
nelijken, en naar de begrippen van dien tijd ge- 
fchikten, omgang met de menfchen3 maar niets 
van dat flegre, het welk de Schrijver ons in den 
Jehova. meent te kunnen aanwijzen, In hee 

mid- 
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midden van al dat menfchelijke, waar mede Je- 
hova zig, bij dit geval, laat zien, ftraalt eene 
verhevenheid in deszelfs Character door, welke 
men in de beste befchrijving, welke een Heiden 
ops van zijne Goden heeft gegeven, vrugteloos 
zal zoeken. Zegt men: had de Schrijver tog 
daar in geen gelijk, dat Jehova hier voorkoomt, 
als zoo onberaden befluitende, om Israël te vere 
delgen, maar even fpoedig dit zijn voornemen 
wederom latende varen? Wil men dit opvatten, 
als eene Wijsgerige befchrijving van hem, die, 
naar Mofes leere, de Schepper is van den He= 
mel en de Aarde, in alle haare deelen, gefchikt 
voor alle menfchen van alle tijden; dan zouden 
wij daar mede verlegen zijn, en in den Jehova 
van Mofes zoo iets erkennen moeten, het welk 
verre is beneden de heerlijkheid, welke wij aan 
het hoogfte Wezen toekennen: dan wij befchou- 
wen dezelve niet in het regte licht, wanneer 
wij dezelve als zoodanig aanzien: zoo dra wij 
ons in dien tijd verplaat{en, en de wijze, op 
welke God zig, in zijne openbaringen, naar de 
vatbaarheid van zoo weinig befchaafde menfchen 
fchikte, in het oog houden, dan vervalt al dat 
laage, het welk de Schrijver hier in meent te 
vinden: en het best en verhevenst denkbeeld, 
het welk de meest verlichte mensch zig toen van 
de Godheid konde maken, waren hartstogten ; 
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een God, die door de oneindigheid van zijn 
verftand, door het onbegrensde van zijne wijse 
heid, zijne verhevenheid boven alles, wat bui- 
ten hem is, en de onveranderlijkheid zijner na- 
tuur, voor generlei driften vatbaar is, was bo= 
ven het bereik van den; nog zoo weinig bes 
fchaafden mensch; zou Jehova het voorwerp 
zijn van de kennis en de aanbidding vaneen Volk, 
welks verftand nog vrij kinderlijk was, dan moe- 
ften de denkbeelden , die aan deeze menfchen 
wierden voorgedragen, geëvenredigd zijn aan 
hunne vatbaarheid ; Gods omgang met den 
mensch moest gefchike zijn naar de gefteldheid, 
waar in de menschheid zig toen bevond; de uit- 
latingen van zijn genoegen of ongenoegen ,moes- 
ten ingekleed worden in zulk eene taal en zulke 
handelingen, die dezelve voor ongeöeffende ver= 
ftanden bevattelijk maakten: zoo zien wij in Jes 
hova, van Mofes bekend gemaakt, wel zulke 
bijzonderheden, die wij van het denkbeeld der 
Godheid verwijderen, maar wij zien te gelijk „ 
dat hij met de hoogfte Wijsheid zig zoo open- 
baarde aan de menfchen, wier verftand zoo be- 
krompen was, dat het geene meer gezuiverde 
denkbeelden konde vatten. Ik behoeve mij nu 
bij de, laatst door hem aangehaalde plaats, 
Num. XVI: eo, enz. niet te bepalen: het ge- 
val was daar van een dergelijke natuur ; dezelf- 
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de aanmerkingen moeten ook daar op worder? 

toegepast. EN 
De tweede ondeugd, welke de Schtijver 
meent, dat in den Mofaifchen Jehova is, is 
Partijdigheid (g). Indien men voorbeelden 
van de verblindfie en onregtvaerdigfte partij. 
digheid (is zijne ftoute taal ) nedig heeft, men 
kan dezelve nergens beter, dan bij deezert Jen 
…hova vinden. Hij doet daar op een reeks van 
vraagen, welke hij meent, dat niet beantwoord 
kunnen worden; dan uit de partijdigheid van Je- 
hova; vraagen, waar in hij zelf de grootfte pars 
tijdigheid, de fterkfte verblinding door vooröor= 
delen openbaart, waar in hij, üieer dan eens; 
de gefchiedenis openlijk verdraait. Waarom; 
Cvraagt hij) verkoos hij Mofes, uit de talloze 
menigte tot zijnen vriend? terwijl hij, in de 
uitbreiding van deeze vrrage, verfcheidene ho- 
nende en fpottende uitdrukkingen gebruikt. Is 
het de moeite waardig , eenen ligtvaerdigert 
fpotter te antwoorden op de vraage? Welk mensch; 
die zijn gezond verftand gebruikt, zal het pare 
tijdigheid noemen, wanneer een verftandig Kos 
ning; uic heet ganfche Volk , dat hij regeert; 
eenen verkiest, om zijn eerfte dienaar te zijn? 
Waarom vraagt hij) konde hij het Volk bij- 
nä 
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wa niet onder zijne oogen lijden? Hoe on- 
betamelijk is het, dateen mensch, die in zoo 
veele van zijne redeneringen betoont onkundig 
te zijn in den geest van de gefchiedenis en den 
Mofzifchen Godsdienst , zulke vraagen doet, 
en dat geen, waar van men in den Goddelijken 
omgang met Israël de genoegzame rede gemak- 
kelijk vindt, op zulk eene hatelijke wijze vere 
draait! Niemand van het Volk mogt tot Jehova 
naderen, behalven Mofes, die benoemd was, 
om zijnen wil aan het Volk bekend te maken; 
niemand mogt in het Heiligdom, daar de Heere 
zinnebeeldig woonde, verfchijnen, behalven de 
Hogepriester: was dat eene hatelijke partijdig- 
heid, om welke men kan zeggen, dat Aij het 
Volk bijna niet onder zijne oogen kon dulden? 
De hooge Wijsheid van dien God, die onder 
Israël woonde, vereischte deeze order: Is- 
raël was eene onbefchaafde Natie; een der eera 
fte dingen, die ‘er nodig waren, om deeze men- 
fchen in gehoorzaamheid te houden, en de goe= 
de order onder hen te bewaren, was, dat hun 
de grootfte eerbied en het diepst onrzach wier= 
den ingeboezemd voor Jehova, onder wiens ge= 
bied zij ftonden, en dat het levendig wierd ge- 
houden; Jehova's grootheid en vreeslijke Maje- 
fteit moeften daar toe worden erkend: bewaren 
veele Koningen van onbefchaafde Volkeren hua 
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ontzach, met zich maar weinig te laten zien ; en 
zig ontoeganglijk te houden ; gewennen zij daar 
door het Volk, om aan den Koning, als eenen 
perfoon van eene meer verhevene afkomst, 
te denken; zou maar eenige gemeenzaamheid met 
het Volk van eenen nadeligen invloed zijn, het= 
zelve de banden van onderwerpinge en gehoor= 
zaamheid ligt doen verfcheuren: eene zoortge= 
lijke rede was ‘er, waarom Jehova den toegang 
tot het uitwendig teken van zijne heerlijkheid 
voor alle gemeene Israëllers floot: had Jehova, 
om het zoo uit te drukken, zig zoo gemeen ge= 
maakt, dat allen, zoder onderfcheid, zig tot 
zijne tegenwoordigheid vervoegen konden, daar 
door zouden de gevoelens van eerbied en ont- 
zach ligtelijk zijn verzwakt, de denkbeelden van 
zijne grootheid en Majefteit verminderd: zou 
een betamelijk ontzach, in een Leger van min- 
der befchaafde menfchen, bewaard blijven, daar 
toe was allerdienftigst, dat Jehova van hun wierd 
gehouden voor eenen God, van zulk een heilige 
en verhevene Majefteit, dat niemand Hem zon- 
der gevaar konde naderen. Waarom konde het 
Welk heim nooit iets naar genoegen doen, zoo 
dat hij zijne blijdfchap en welgevallen deed 
blijken? Wij vraagen wederom; wanneer heeft 
Jehova zijn ongenoegen aan het Volk getoond, 
dan in gevallen, in welke zij hun ongeloof aan 

zijne 


JEHOVA ex JESUS CHRISTUS. 97 


zijne woorden , hunne ongehoorzaamheid aan 
zijne bevelen, op eene tergende wijze open- 
baarden? Betoonde Jehova niet, bij deeze en 
geene gelegenheden, zijn genoegen in het ge- 
drag van bijzondere perfoonen, die dan, wan- 
neer de overige menigte zig fchandelijk ver- 
greep, zig tot voorbeelden {telden van geloof 
en gehoorzaamheid? 

Waarom werd het onfchuldig verlangen van 
het Volk, om zig met fpijze en drank te verza- 
digen, altijd als eene misdaad van beledigde 
Majefteit van hem befchouwd, en dikwijls met 
de gruwzaamfte beftraffingen gewroken? Ik 
vraage: was 'er, in die gevallen, waar op de 
Schrijver doelt, niets anders bij het Volk, dan 
een onfchuldig verlangen naar zekere fpijzen en 
dranken? Wie ooit de gefchiedenis maar met 
eenige aandacht heeft gelezen, weet dit beter. 
Wat had ‘er in die gevallen plaats? Een Volk, 
dat zoo lang onder eene drukkende flavernij ge- 
zugt, en, onder het gevoel van het hardfte jok, 
tot den God zijner Vaderen had geroepen, wordt 
begunftigd met eene verlosfing, die met zulke 
verbazende wonderen ging vergezeld; zij had- 
den op den weg, langs welken zij geleid wer= 
den, dikwijls die welfmakende fpijzen niet, aan 
welke zij in het vrugtbaar Aegypten gewoon wa- 
ren; maar zij genoten vrijheid, en hadden het 
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vooruitzigt , dat zij in een Land van melk en ho- 
nig vloejende geplaatst zouden worden; zij leef- 
den onder de befcherming van Jehova, en had- 
den de uitdrukkelijkfte toezegging van zijne voor- 
zorg; zij hadden zoo veele blijken van deszelfs 
vermogen ondervonden , dat zij zig veilig daar 
ep verlaten konden: en hoe gedroeg zig deeze 
menigte? Zoo dra gevoelden zij niet het gemis 
van de Aegyptifche fpijzen, of zij beklaagden 
zig, dat zij uit dat Land waren uitgeleid; de 
vrijheid, die hun befchikt was, waardeerden zij 
niet zoo hoog, als de vleeschpotten van Aegyp- 
ten; zij zagen hunne bevrijding van het flaaf- 
f£che jok nier meer als een voorregt aan; zij ge- 
droegen zig weêrfpannig tegen hun Opperhoofd; 
zij werden niet geftraft om een onfchuldig ver- 
langen naar het voedfel, het welk zij in Aegype 
ten genoten hadden: maar om hun hartelijk en 
oproerig murmureeren over deszelfs gemis, over 
hunne ondankbaarheid aan dien God, die hun 
geroep had gehoord, en zig zelven door won- 
deren aan hun verheerlijkt: verdiende dit niee 
eene ftrenge beftraffing, dat zij de grootfte wel- 
daad, hun bewezen, klein achten, toen zij de 
{pijzen, aan welke zij gewoon waren, niet naar 
hun zin verkrijgen konden; dat zij, bij het on- 
dervinden van de minfte {chaarsheid van het een 
of ander, terftond uitberstten in klagten, dat zij 
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in de Woeftijne geleid waren, om daar van ge= 
brek om te komen? Betoonden zij daar mede 
niet eene ftrafwaardige ondankbaarheid en een 
mistrouwen , dat voor Jehova zeer beledigend 
was? 

Waarom moeften alle Overflen des Volks , tot 
belustiging van Jehova, op den klaaren middag 
worden opgehangen, en vier-en-twintig duie 
zend uit dit Volk gedood worden, alleen om de 
ellendige oorzaak, dat een man uit de kinderen 
Jsraêls de betoverende aanloklijkheden van een 
Midianitisch meisje niet had kunnen wederftaan? 
Waarom zas Jehova het integendeel van Mo- 
fes door de vingers, dat hij eene dochter van 
een Midianitisch Priefter ter vrouwe geuomen 
hadenz. In deeze vraagen geeft de Schrijver 
de gefchiedenis zeer gebrekkig op, eù verdraait 
dezelve openlijk (k). Werd deeze ftraffe daar- 
om geöeffend, dat één Israëliet zig tot hoererij 
met eene Midianitinne liet vervoeren? Zegt ons 
de gefchiedenis niet uitdrukkelijk: zij nodigden 
het Volk tot de flagtöfferen haarer Goden, en het 
Volk boog zig voor haare Goden, dat Israël zig 
koppelde aan Baäl Peöür. Isreël, in de nabij- 
heid van een Afgodisch Volk gelegerd, woonde 
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deszelfs Afgodifche feesten bij, beginnende met 
offerhanden en eindigende in maaltijden, wellus- 
tige dansfen en allerlei ontugtige buitenfporig- 
heden: dit was eene fchending van Israëls ftaar 
en Godsdienst, eene openbare verlochening van 
den waaren en eenigen God, aan wien zij zoo 
plegtig verbonden waren: eenen God te kene 
nen, die de wonderen van zijne magt en goe= 
dertierne voorzorg aan hun zoo vermenigvuldigd 
had, en dan feesten tot eere van Afgoden te 
vieren, was eene zwaare zonde! En van welke 
gevolgen zou dit, onder die menigte, zijn ge- 
weest, indien zij verder in die feesten hadden 
gedeeld? Welke verwoeftingen zouden daar door, 
in het zedelijke, zijn aangeregt, onder een Volk, 
dat nog op zulk een laagen trap van befchaving 
ftond, wanneer hoererijën en allerlei ontugtig- 
heid, onder hetzelve, de overhand hadden ge- 
nomen? Dit kan men zien uit het onbefchaamd 
gedrag van dien eenen, die zig niet ontzag, om, 
voor het oog van Mofes , eene Midianitinne in 
zijne tent te voeren, om ontugt met dezelve te 
plegen. Onder een onbefchaafd Volk moeten 
de ftraföeffeningen, zullen dezelve eenigzins aan 
haar oogmerk beäntwoorden , ftreng en fchrik ver- 
wekkende zijn: het is daarom ook geenzins te ver- 
wonderen, dat ’er, tot ftuiting van dit kwaad, 
zulk eene ftrenge wraak geöcffend werd, Dat de 
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Schrijver zegt, dat de Oudften zer belustiging 
van Jehova werden opgehangen, is eene ftraf- 
waardige fpottaal, tot welke de gefchiedenis hem 
geen den minften grond gaf. Dat hij Mofes echt- 
verbintenis met eene Zippora gelijk ftelt met 
Zimris gedrag met de Midianitinne, is een ftaal 
van zijne onkunde, of voorbeeldeloze losheid;, 
in het behandelen der Heilige gefchiedenis: 
Zimri pleegde fchandelijke hoererij met de Mi- 
dianitinne; met haar op het Afgodisch feest 
zijnde geweest, en daar een ontugtig gedrag met 
haar gehouden hebbende, bragt hij haar open- 
lijk in zijne tent, om daar nog verder zijn lust 
met haar te koelen: niets dergelijks was 'er in 
het gedrag van Mofes; hij nam op eenen ande- 
ren tijd eene Cufchitifche, niet om met haar, 
als eene hoere te leven, maar hij nam haar tot 
zijne vrouwe, om in een wettig huwlijk met haar 
te verkeeren; Aäron en Mirjam namen hem diz 
kwalijk, dat hij eene vrouwe genomen had, 
niet uic Israëls ftlam, maar zig verzwagerd had 
meteen Volk, dat Israël vreemd was; daar het 
volgens de Goddelijke wer, ieder Israëliet vrij 
ftond, eene uitlandfche vrouwe te neemen, in- 

dien dezelve flzgts geene Canaänitifche was. 
Waarom liet Jehova, om het gouden kalf, 
drie duizend onfchuldige Israëllers ter neder- 
vellen? en waarom liet hij Aäron, die de ci- 
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genlijke aanlegger van deeze zoogenaamde Af- 
goderij was geweest, die het onwetend Volk, 
door zijn loos gezwets, tot de aanbidding van 
het kalf had overgehaald, niet alleen vrij van 
firaffe, maar beloonde hem daarenboven met 
de Hoogepriesterlijke waardigheid? welke par- 
tijdigheid ( wil hij zeggen) de eerfte aanlegger 
werd gefpaard en met gunstbewijzen overladen ; 
en zij, die door hem verleid waren, werden 
zoo zwaar geftraft! Zoo fpreekt de Schrijver : 
maar nemen wij de gefchiedenis zelve voor ons, 
dan worden wij gewaar, dat hij, om zijne on- 
derftellingen goed te maken, zig niet ontziet, 
alles te verdraaijen en in een verkeerd licht te 
plaatfen (4). Wie ziet dan niet, dat hij, te- 
gen de waarheid, Aäron de eerfte oorzaak van 
die Afgoderije heeft genoemd? De gefchiedenis 
berigt ons, dat het Volk met eene onbezuisde 
drift, welke voor oproer deed vreezen, tot 
Aäron kwam, wien Mofes, in zijne afwezig- 
heid, den ftaf van het bewind had overgegeven , 
en begeerde, dat hij hun Goden zoude-maken; 
Aron voldeed aan deszeifs begeerte, hij liet 
zig overhalen, en diende de menigte, in ’% ple- 
gen van den Afgodendienst: Hij is daar in niet 
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geheel te verontfchuldigen; niet weinig evenwel 
is ‘er tot zijne verfchoning: verlegenheid over 
den onverwagten eisch , welken de menigte hem 
deed, en gebrek aan moed, om den onbezuis- 
den aandrang te wederftaan, deden hem toege- 
ven; Hij deed evenwel nog niets, om het Volk 
tot dien Afgodendienst aantemoedigen , maar 
bedong eene voorwaarde, welke hij gehoopt zal 
hebben , dat veelen niet zouden inwilligen, den- 
kende, dat hij dus de gevaarlijke zaak lang zou 
tegenhouden , zoo nier geheel beletten; Hij 
eischte de goudene verfierfelen, om hun daar 
van, op hunne begeerte, eenen God te maken, 
verwagtende, dat zij hem dezelven misfchien zou= 
den weigeren, en hem daar door buiten flat 
ftellen, om aan hun verlangen te voldoen; maar 
hij wierd in zijne verwagting bedrogen; verre 
van op Aärons eisch, berouw te toonen en van 
hunne begeerte. af te zien, gaf ieder de oorrin- 
gen gewillig over: Nu kon Aäron geene uit- 
vlugten meer vinden; hij moest nu eenen Af- 
god maaken, of rond uit weigeren, zig tegen 
het Volk verzetten, en daar mede zig in gevaar 
brergen van geftenigd te worden; zwakgeestig= 
heid en vreeze bewogen hem toen, om den 
ftroom de volgen: is 'er, wanneer men alles in 
zulk een licht befchouwt, niet een zeer groot 
onderfcheid tusfchen het gedrag van Aäron en 
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dat van het Volk? Was het dan zulk eene hate- 
lijke partijdigheid, dar zij, die zig vrijwillig tor 
het plegen van deeze Afzoderij begeven hadden , 
en eenen anderen genoegzaam gedwongen had- 
den, om hun daar in dienstbaar te zijn, zwaar 
werden geftraft; terwijl een man werd ver- 
fchoond, die, uit kleinmoedigheid, zig, te- 
gen zijn zin, door den ftroom had laten mede- 
voeren, na dat hij zelfs beleid had gebruikt, om 

dat onheil af te wenden? 
‘Waarom verkoos Jehova het 1sraëlitisch 
Volk , het welk hij alleen zijne genade toezeide, 
met het welk hij een verbond van vrienafchap 
maakte, dat daar op uit kwam , om andere Vol- 
keren uit kunne bezittingen te drijven? Had de 
Schrijver het plan der Voorzienigheid, met Is- 
raëls Volk, zoo als het beloop der gefchiedenis 
ons hetzelve vertoont, met verftand en bedaard- 
heid overgezien; dan had hij deeze, zoo ver- 
„metele vraage niet gedaan: hij zou dit dan 
niet, als een bewijs van Jehova's partijdigheid, 
hebben opgegeven, maar daar in de hoogfte 
wijsheid en regtvaerdigheid hebben erkend. Toen 
de Afgoderij, met alle derzelver verderflijke uit- 
werkfels, onder alle de Volkeren de overhand 
had genomen, verkoos de Heer der wereld dit 
eene Volk, om betzelve, door buitengewone 
onderwijzivgen, aan hetzelve te werlenen, op 
te 
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te voeden, en de kennis van den waaren Gods- 
dienst onder hetzelve levendig te houden en aan 
te kweken. Is dit zoo ongerijmd, der Godheid 
zoo onwaardig? Wie zal dit zeggen? Of hij 
moet door vooröordelen verblind zijn. Vraagt 
de Schrijver verders waarom verkoos Jehova 
daar toe Israël? Past het eenen fterveling zoo 
te vraagen? Kunnen wij, op die wijze, om- 
trent het hoog Gods-beftuur, niet duizend vraa- 
gen doen, die ons geenzins beramen? Maar waar- 
om maakte Jehova, dat verbond met hun, om 
andere Volkeren uit bunne regtmatige bezittin- 
gen te verdrijven? Bedenken wij, dat het zede- 
lijk bederf, allerlei verwoeftende ondeugd, on- 
der de inwoners van Canaäna, tot eene verbazen- 
de hoogte was geklommen, was het dan onregt- 
vaerdigheid in God, die de wereld regeert, dat 
hij dezelve beroofde, van het goede, het welk 
Zijne hand hun had gegeven? Had hij geen 
regt, om het Volk, het welk hij onder zulk 
een bijzonder opzicht wilde neemen, te ge- 
bruiken tot het middel, om zulke diep bedorvene 
menfchen te ftraffen en aan herzelve hun land ter 
inwoning te geven. 

Waarom verbood hij vriendfchap met idee 
Volkeren te maken? Ook deeze vraage is een 
bewijs van des Schrijvers onkunde of onbedacht- 
zaamheid: had hij daar over maar den eeren of 
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anderen verftandigen uitlegger geraadpleegd, of 
de gefchiedenis zelve, in haare omftandigheden 
bedaard overgezien, dan zou hij daar in geene 
partijdigheid, maar wijsheid gevonden hebben: 
was Israël Canaän ingetreden, zonder dat het 
van deszelfs vorige inwoners ontruimd was, 
was het in verbond getreden met dezelven, en had 
het in het midden van die Volkeren woning ge- 
nomen, wat zou daar van bet gevolg zijn ge- 
weest? natuurlijk dit, dat zij zig daar mede had= - 
den vermengd, hunne zeden aangenomen, en in 
alle de gruwelen van derzelver Afgodendienst 
hadden gedeeld: was het oogmerk van Israëls 
afzondering , eene meer gezuiverde leere van 
God en Godsdienst, naar de vatbaarheid van 
die tijden, onder dit Volk levendig te houden; 
zij moesten daaröm van andere Volkeren, zoo 
veel mogelijk was, verwijderd blijven; de ge- 
legenheid moest hun benomen worden, om door 
derzelver voorbeeld, befmet te worden met die 
ondeugden, die voor de Maatfchappij zoo ver- 
woestende zijn. ' 

Waarom (is zijne laattte en niet min. 
der hatelijke vraage) gebood hij de lsraë- 
liten, andere Volkeren, bij alle gelegenheden, 
ze beftelen, te beroven en, wanneer zij dezelven 
overmeesteren konden , uitteroeijen? Uit her 


reeds gezegde, kunnen wij deeze wraage, de 
ver- 
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verdraaijing der gefchiedenis daar van afgezon- 
derd zijnde, zoo beantwoorden, dat niemand 
daar in eenige partijdigheid van Jehova zal kun- 
pen aanwijzen. De Ísraêliren mogten geen ver- 
bond van vriendfchap met de Canaäniten maa- 
ken: verzetten die zig tegen Israëls intrede ia 
het land; zij moesten dezelven beöorlogen en, 
paar het krijgsregt van die min befchaafde tij- 
den, witroeijen : Dat gefchied zijnde, wielen 
derzelver woningen en beziingen van het zelve 
aan de overwinnaars ten deele; wat moeten we 
nu van die ovbezonnene en honende uitroep 
denken, welke de Schrijver op die vraagen 
volgen laat? Ze is deeze: o Jehova! Jehova! 
welke getuigenisfen van uwe-reine, onpartijdige 
menfchenliefde! Neen, van w kan ik niet leeren 
hoe ik mijne wedermenfchen moet lief hebben en 
behandelen ...... Ik zou veel ligt van 
fchaamte en afkeer van mij zelven fierven, 
wanneer men mij (legts met het honderdfte der 
denk- en handelwijze van u befchulaigen konde. 
Wie moet zig niet ergeren aan zulk eene taal? 
Wien moet het niet merten, dat hij, die zoo 
duidelijk betoont, dat hij de gewijde gefchiede- 
nis niet verftaat, die dezelve openlijk verdraait , 
om alles, wat hartelijk is, daar uiet te kunnen af- 
leiden, zulke uitfpraken doet, de handelingen 
van den hoogen God zoo fmadelijk veröor- 
deelt? Hij 
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Hij onteert niet minder die booge Majefteit , 
met te zeggen: wijders was hij een dwaas God, 
Pragtig en over uiterlijke eeretekens ijverzug- 
tig: getuige daar van de pragt der verbonds-- 
ark en de verfierfelen, met welke Priefters voor 
hem moesten verfchijnen, zoo wel, als de won- 
derlijke gevoeligheid, welke hij bij elke kleinig- 
heid, welke iemand beging , betoonde (m). Is 
het niet onbefchaamd, te lasteren, het geen 
men niet kent, en met zoo veel onverftand on- 
gunftige uitfpraken te doen, over iets, waar van 
men betoont, geen begrip te hebben? Welk 
mensch van eenige bezadigdheid zal den Mofsi- 
fchen Godsdienst, alleen naar onzen tijd, beöor- 
deelen, en dan haastig dat vonnis vellen? Welk 
een wonderlijke en ongehoorde omflag is deeze; 
hoe dwaas moet die God zijn, die daar mede 
wilde geëerd en gediend zijn? Zoo dra men de 
denkbeelden van Godsdienst, die, in deeze vroe- 
ge tijden algemeen waren, in overweeging neemt, 
en te gelijk zijn oog vestigt op de gefteldheid 
van het Volk, aan het welk deeze inzettingen 
gegeven werden, dan vinden wij alles juist over- 
éénkomttig met Israëls varbaarheid; dan ftraalc 
Jehova's wijsheid daar in door. Wat was te dier 

tijd 
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tijd Godsdienst? De menschheid was in haare 
kindschheid; haare begrippen waren zinnelijk: de 
Volkeren dienden de Goden, welken zij erken- 
den, met gefchenken; met zekere plegrigheden 
ter eere van dezelve te volbrengen: Israël, hoe= 
wel van God ter opvoeding verkoren, bevond 
zig op eenen laagen trap van verftands - befcha: 
ving; de Heere zou een reeks van wonderen heb- 
ben moeten doen, om een Volk, het welk nog 
maar eenige fchreden van de barbaarschheid was 
verwijderd, eene verftands-gefteldheid te geven, 
welke men, in deeze latere dagen, bij meer be- 
fchaafde Volkeren vindt: ‘er moest Godsdienst 
zijn onder dit Volk ; de erkentenis en dienst 
van God moesten, op eene wijze, naar de ge- 
fteldheid des Volks berekend, haren weldadie 
gen invloed oeffenen, om waare vertroosting 
aan de harten te geven, om de ondeugd te 
verminderen en opregte deugd aan te kweken: 
maar hoedanig zou die Godsdienst zijn? Was 
dat Goddelijk onderwijs, het welk in later da= 
gen gefchikt was voor Volkeren, die veel hoo= 
ger waren opgevoed, toen aan Israël opgeven, 
hoe ongevoeglijk zou dar zijn geweest? Was hun 
niets anders geleerd, dan den Allerhoogften in 
Geest en waarheid te dienen; zij zouden voor 
dat verheven en gezuiverd begrip nier vatbaar 
zijn geweest; was er niet een zekere omflag van 

uite 
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uitwendige plegrigheden bij hen ingevoerd, dan 
zou de erkentenis van God, met de gevoelens, 
die daar vic geboren moeten worden, wel haast 
ouder ben in verval zijn gekomen: het was dus 
geene dwaasheid van Jehova, dat hij zulk eenen 
plegtigen en omflagtigen dienst onder zijn Volk 
gebood; maar met het inftellen) van denzelven 
fchikte hij zig, met eene wijze nederdaling, 
naar deszelfs zinnelijkheid en bekrompene be- 
grippen; Hij bediende zig, ter inftandhouding 
van erkentenis en vreze van hem, van zulke 
hulpmiddelen, die berekend waren naar hunne 
vatbaarheid; hij woonde onder Israël in eene 
tent, en liet zig daar , op eene ftatelijke wijze, 
verêeren, van dienaaren , die, met vitfloiting van 
de menigte des Volks, alleen toegang hadden 
tot zijne tegenwoordigheid; Offeränden werden 
daar. voor hem geofferd en reukwerk aangefto- 
ken: vraagt iemand van onzen tijd; was daar in 
redelijke Godsdienst, iets dat den Schepper van 
hemel en aarde waardig was? Ik antwoorde: het 
was, zoo als het wezen moest voor die mene 
fchen, welker begrippen tot geen meer gezui- 
verden Godsdienst reikten; alle de plegtigheden 
waren , famengenomen , als eene fchilderij opge- 
fchikt om het kinderlijk verftand allengskens tot 
haare waarheid op te leiden, ’ geen ik thands 
uit den aart der zaaken, uit het onderwijs der 

Pro- 
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Profeeten en uit de Schriften van het Nieuwe 
Testament, en den Brief aan de Mebreen niet 

nader behoeve aantewijzen. Alles was, in dien 
plegtigen Godsdienst, naar de zeden van dien 
tijd, pragtig en kostbaar, piet om dat Jehova 

zoo eerzugtig en op uitwendige praal zoo ge. 

zet was, maar de zinnelijkheid des Volks, des» 

zelfs kinderlijke denkwijze vorderde zulks: den 

Hogepriester, met een gemeen dagelijks kleed 

„omhangen , zou in de oogen van zulke menfchen 
bezwaarlijk dat aanzien hebben gehad, het welk 

hem als den onmiddelijken dienaar van Jehova 

toekwam; liet hij zig zien in dat kostelijk ge= 
waad, het welk voor hem was gefchikt , die 

diende, om het Volk eerbied in te boezemen, 
voor hem en voor dien God, voor wien hij in 

het heiligdom verfchijnen moest: een heilige 

dom, het welk uit de gemeenfte dingen was fa- 

mengefteld, in welks gereedfchappen niets bo» 
ven het gemeene en dagelijkfche was, zou bij 
zinnelijk denkende menfchen geene waardige 

woonplaats voor den Almagtigen zijn: hebben 
de Koningen der aarde hun verblijf in paleizen, 

waar in allerlei heerlijkheid en fchicterende pragt 

wordt gezien; dan moest de woning van Jehova, 

in het midden van zijn Volk, uit het edelfte en 
kostbaarfte zijn toebereid; en alles, wat in de= 
zelve werd gebruikt, moest, zoo veel moge- 
lijk 
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lijk was, van goud en zilver zijn: het was ook 
geenzins een bewijs van dwaasheid in Jehova, 
dat hij in den plegtigen dienst, welken hij in- 
ftelde onder Israël , alles met zoo veel nauwkeu= 
righeid bepaalde, en geene afwijking daar van 
dulden wilde. Gods wijsheid en het heil deg 
Volks vorderden zulks; hij kon de wijze van 
hem te dienen niet aan Israëls willekeur overla- 
ten, zonder hen bloot te ftellen aan het grootst 
gevaar , om tot allerlei Afgodifche gebruiken te 
vervallen: zij kwamen uit Aegypten, daar zij 
aanfchouwers waren geweest van den Afgodi- 
fchen eerdienst des Lands; zij hadden niet wei- 
nige bijzonderheden daar van aangeleerd, en 
toonden bij verfcheidene gelegenheden, hoe ge= 
negen zij daar toe waren; het was nodig, om 
hen daar van af te brengen, dat hun een nauw- 
keurig voorfchrift, omtrent den dienst van hun- 
pen God, gegeven werd, en dat zij van de min- 
fte afwijking daar van, door de kennelijkfte 
apenbaring van het Goddelijk ongenoegen, wer- 
den terug gehouden: had het iemand vrij geftaan, 
van de gegevene voorfchriften af te gaan, tot 
welke gebruiken, zou dan de grootfte hoop wel 
haast gekomen zijn? Dan zou de Israêlicifche 
Godsdienst welhaast merendeels Aegyptísch zijn 
geworden. 
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Het geen den Schrijver in den Jchova van 
Mofes voornamelijk tegenftaat, is deszelfs wreed- 
heid. Niets (zegt hij) ging verder, dan de 
bloeddorst, de wraak en moordzugt, die, in 
- het CharaCter van Jehova, uisblonken, Het 
verhaal van de bloedbaden, welke hij aanrigt- 
te, is affchuwlijk, om teleezen. De menfche- 
lijke natuur koomt 'er tegen op. Mofes maak- 
te, met die verhalen, Jehova tot het bloeddor- 
fligst monfter en gewende het Volk zelf tot zooda- 
nige gruwelijke en onmenfchelijke gezinningen, 
dat de ganfche gefchiedenis niet een eenig Volk 
kan aanwijzen, bij het welk de lust tot moorden 
een zoo heerfchende trek is geweest, als die zig 
bij Israël vertoont. — Die Fchova, welken Mo- 
fes op den throon der Godheid heeft geplaatst, 
és de oorzaak en uitvinder van alle menfchen. 
offer enz. (1). 

Eene befchuldiging van zulk een gewigt, dat 
wij, indien ‘er eenige waarheid was in dezelve, 
allen eerbied voor Johova zouden moeten ver- 
liezen, en den gehelen Godsdienst van Mofes 

ver- 
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verwerpen, als de uirvinding van eenen bloed- 
dorftigen en moordzugtigen menscht De ge- 
fchiedenis verhaalt ons onbewimpeld , dat ’er, 
bij onderfcheidene gelegenheden, verfchrikke- 
lijke flagtingen onder Israël werden aangeregtz 
om het maaken van het goudene Kalf en de Af- 
goderij, met hetzelve gepleegd, werden 'er, op 
Mofes bevel, drie duizend ter dood gebragt. 
Exod. XXXII; om bet murmureeren over ge- 
brek aan vleesch, werd het Volk van Jehova 
geftraft , met eene groote plaage, Mum. XI; 
om het hoereeren met de dochteren der Moäbiten 
flierven ‘er vier-en-twintig duizend aan de 
plaage, Num. XXV; Israël kreegjvan Jehova be= 
vel, om met de Volkeren van het Land , het welk 
_ zij zouden inneemen, geen verbond te maaken , 
maar dezelve uit te roeijen , zonder iets, dat 
leevend was, te verfchoonen: het is bekend, 
hoe vaak die befchuldiging, vooral met opzigt - 
op het laatfte, is herhaald; en hoe veel “er is 
gezegd, om de handelwijze van Jehova, om- 
trent de inwooners van Canaän , te regtvaerdigen: 
die menfchen worden ons befchreven, als bo- 
wen anderen verbasterd ‚als menfchen, bij welken 
het bederf der zeden tot eene verbazende hooge 
te was geklommen; was het een bewijsvan Jeho- 
va’'s moordlust, wanneer hij deeze menfchen, om 
hunne ongeregtigheden, op eene ontzettende 
wijze 
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wijze ftrafte? Niemand zal het in eenen aard{chen 
rigter wreedheid noemen, wanneer hij een ge= 
heel gezelfchap van menfchen, die bij uitftek 
godloos zijn, en in de Maatfchappij gevaarlijk, 
op eene voorbeeldige wijze laat uitroeijen; hoe 
kan men het dan den hoogften Regeerder der 
wereld voor moordlust toerekenen, wanneer hij 
een geheel Volk, het welk, uitftekende in god- 
loosheid, verderflijk is op de aarde, door zijn 
hoog beftuur verdelgt, daar het, door alle ge- 
wone middelen, onverbeterlijk was, en het be- 
derf zig van hetzelve meer en meer verfpreiden 
konde? Nog meer moet men eene wijze regt= 
vaerdigheid daar in erkennen, wanneer men zig 
de Goddelijke oogmerken met de Israëliten te 
binnen brengt: zou de kennis van den waaren 
en eenigen God en deszelfs dienst onder hen 
bewaard blijven; zouden zo veele gruwelen en 
verwoestende ondeugden tot hen niet inbreken; 
dan moesten zij alleen wonen, geene gemeen- 
fchap met diep bedorvene Volkeren hebben : hoe 
ras zouden zij de gezuiverde denkbeelden, wel- 
ke zij door het Goddelijk onderwijs gekregen 
hadden, wederom verloren hebben; en hoe 
fpoedig zouden zij, nog nauwlijks in eene ge- 
regelde Maatfchappij verenigd zijnde, de zeden 
van die Volkeren hebben aangenomen, in wel- 
ker midden zij woning hadden gekregen? Om 
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dit voor te komen, moesten de diep bedorvene 
bezitters van het Land, het welke zij bewonen 
zouden, worden uitgeroeid: om het gevaar, 
het welk maar weinige overgeblevenen zouden 
kunnen veröorzaken, werd ’er op het ftrengst 
bevolen, niemand te verfchonen: Jehova deed 
deeze menfchen geen onregt: hunne Godloos- 
heden maakten hen de zwaarfte ftraffe waardig: 
hij dorstte niet naar hun bloed, hij had geenen 
lust in hun verderf, maar, als de wijze en regt= 
vaerdige Regter der wereld, deed hij bezoeking 
over hunne ongeregtigheden: hij nam hen van 
de aarde weg , op dat het bederf, het welk on-= 
der hen heerschte , zig ook niet verfpreiden 
zoude onder dat Volk, het welk hij tot het 
voorwerp van zijne bijzondere zorge verkozen 
had, 

Maar, hoe zullen wij het maaken met Jehos 
va's ongenoegen over Sauls gedrag omtrent den 
Koning der Amalekiten (m2)? Ook dit voert de 
Schrijver aan, als een bewijs van Jehova's 
„moordlust ‚ zijne redeneringen daar over ver= 
mengende met de ergerlijkfte gezegden over 
Samuêl den Profeet (x). Israëls Koning had 
van 


Can) 1 Samuel XV. 
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van den Profeet bevel gekregen, om tegen 
Amalek op te trekken , en, na de behaalde zege, 
dit Volk, met alles, wat hetzelve toebehoor- 
de, te verdelgen. Saul voerde deezen togt uit, 
maar voldeed niet ten vollen aan het ontvangen 
bevel; hij (paarde den Koning in het leven, en 
vergunde aan het Volk het beste van het vee 
mede te neemen; hij verloor daar door Jehova’s 
guvst, en viel voor altoos in deszelfs ongenade. 
Dit, meent de Schrijver , behoort tot de 
doorflaande bewijzen van Jehova’s dorst naar men- 
fchenbloed, Saul, hoewel vrij ruuw en wreed, 
werd evenwel nog met barmhertigheid over den 
Koning van dat Volk zoo bewogen, dar hij den- 
zelven het leven fchonk. Hij kon niet zien, dac 
het edelfte vee, op zulk eene wreede wijze, 
werd doodgellagen; hij (tond daarom zijnen On- 
derdanen toe, hetzelve mede te voeren, om 
daar van nog voordeel te rrekken. Hoe konde 
hij daar mede kwaad doen? Hoe konde hij zig 
bezondigen, met de beste fchapen en runderen, 
die levende nog van nut konden zijn, niet te la- 
ten vermoorden? Uit welk een beginfel Saul Agag 
heeft verfchoond , meldt de gefchiedenis oas 
niet, waarfchijnlijk was het, niet zoo zeer uit 
medelijden, als uit achting voor de Koninglijke 
waardigheid , gelijk hebzugt het beginfel zal 
„Zija geweest van het medevoeren van den buu: 
H 3 Amar 
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Amalek was een flam, met welker aanwezen 
Israëls welzijn op den duur niet kon beftaan; 
het was een krijgszugtig Volk, beftaande uit 
ftropende horden, altoos gretig naar buit, in= 
zonderheid naar menfchen - roof: Israël, hoe- 
wel voor andere omleggende Volkeren veilig , 
kon zig voor deeze rovers nimmer veilig ach- 
ten; met hun kon geen beftendige vrede geflo= 
ten worden; Israëls burgerlijke veiligheid vere 
eischte de verdelging van deezen roofzugtigen 
ftam, Het was dan geenzins uit bloeddorst van 
Jehova, dat aan Saul die last gegeven werd: 
maar daar door kreeg eene roversbende regt- 
vaerdige vergelding voor haare gepleegde gewel- 
denarijen. De opperfte Regeerder der wereld, 
die met de hoogfte wijsheid het lot van alle Vol- 
‘keren befchikt, offerde die verzameling van ftro- 
pende horden op aan de veiligheid en den wele 
vaart van een Volk, het welk hij had afgezon- 
derd. Was het dan geen misdaad in Saul, dat 
hij ‚, zulk eenen onbepaalden last ontvangen hebe 
bende; den Koning in het leven liet, en in hee 
wegvoeren van den bait, omtrent de hebzugt 
zijns Volks, zoo veel toegevenheid gebruikte? 
… Hij ftelde Israël daar door bloot, om, in vol- 
gende tijden , nieuwe vijandlijkheden van deezen 
Koning of deszelfs nakomelingen te ondervin- 
den. Door de erf -vijandfchap, welke 'er was 
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tusfchen Amalek en Israël, was ’er van Agag of 
zijne nakomelingen nimmer vrede en vriendfchap 
te verwagten. Alle minderjarigen te verfchonen 
zou nog veiliger zijn geweest, dan den Koning 
alleen. Het was dus in Saul eene ftrafwaardige 
ongehoorzaamheid, dat hij zoo deed. 

In Israëls Leger werden, meer dan eens, ont- 
zettende ftraffen geöeffend, die niet aan honder- 
den, maar aan duizenden het leven kostten: ver- 
tonen ons deeze niet wreedheid, in het Charac- 
ter van dien Jehova, dien Mofes voor Israëls 
Befcherm- God verklaarde? Blijkt uit dezelve 
niet, dat ’er geene ontferming of medelijden bij 
denzelven was, maar zulk eene wraakzugt, dat 
zijn ongenoegen over oneere, die hem was 
aangedaan, niet geftild konde worden, dan met 
het bloed van zoo veele ongelukkige flagtoffers? 
Zoo wil de Schrijver ons doen denken: maar, 
zoo dra wij alles van de regrte zijde befchou- 
wen, ontdekken wij daar in veel eer regtvaer- 
digheid, met de hoogfte wijsheid uitgeöeffend. 

eeze ftraföeffeningen hadden plaats, wanneer 
een aanzienlijk deel van het Volk zig, op eene 
verregaande wijze, tegen Gods Gebod vergre= 
pen had, in * bijzonder, wanneer zij zig tot 
‘Afgoderij en de daar mede zamengaande bui- 
tenfporigheden, begeven hadden. Het geloven 
en dienen van den eenigen waaren God was eene 

H 4 Grond- 
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Grondwet van den Israëlicifchen ftaat. Door de 
onderhouding van deeze Wet, kon de Maat- 
fchappij, zoo als dezelve was ingerigt, alleen 
haar beftaan behouden, daar dezelve noodzaake- 
lijk vervallen en vernietigd moest worden, naar 
maate de Afgoderij met derzelver uitwerkfels 
daar in plaats kregen. Was bet dan niet nodig, 
dat 'er ftraffen geöeffend werden, wanneer die 
Wet zoo openlijk werd gefchonden; wanneer 
“het Volk, tegen het oogmerk van deszelfs af- 
zondering , zig met nabuurige Volkeren, in 
derzelver Godsdienstöeffeningen , vereenigde ? 
Welke zouden de gevolgen zijn geweest, in- 
dien die misdaad ongeftraft was gebleven? De 
Afgoderij zou wel haast onder Israël gevestigd 
zijn en eene geregelde gedaante onder hetzelve 
gekregen hebben : Hoererij en andere buiten- 
fporighedeo , die daar uit geboren worden, zou- 
den de Natie hebben overftroomd; dé waare 
Godsdienst zou onder dezelve zijn verwoest en 
onderdrukt, en het geheele oogmerk, om Ìs- 
raêl tot een heilig Volk te vormen, zou vere 
ijdeld aijn: zou dan het kwaad, in deszelfs ber 
ginfelen, worden geftuit, dan mosste er, tot 
affchrik van hetzelve , voorbeeldige ftraf geöoef= 
fend worden. Het was ook nodig, dat die ftraf- 
fen gedugt en ontzettende waren, Vraagt ie- 
mand; was het evenwel niet te wreed en te 
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bard, dat, om zulkeen vergrijp, zelfs duizen- 
zenden werden ter dood gebragt? Ik antwoer- 
de, dat wij niet op ons kunnen neemen, te be- 
palen, hoe zagt of geftreng de ftraffen moeten 
zijn, welke de hoog{te Wijsheid, ter bereuge= 
ling cer natuurlijke boosheid, jin zekere geval- 
len genoegzaaam zal vinden: dit weten wij, dat 
de ftraffen in den burgerftaat van alle wijze Volks- 
beftuurders niet alleen geregeld worden, naar 
den aart der misdaden, en de nadeelen, welke 
daar door in de Maatfchappij veroorzaakt wor- 
den; maar ook naar de gefteldheid en gezind- 
heid van het Volk , waar onder ze geöcffend 
worden: onder een Wolk, waar bij eene zekere 
maate van verlichting plaats heeft, welks zeden 
zijn verzagt en befchaafd, worden geene harde 
ftraffen geösffend;s zulke, die in het oog van 
meer barbaarfche menfchen zagte kaftijdinge zijn, 
zijn daar genoeg, om de burgerlijke wetten re 
handhaven; moet ‘er een lid der Maarfchappij 
worden uitgeroeid, dan gefchiedt zulks op de 
zagtfte wijze; de doodftreffen gaan bij zulke 
Volkeren met geene martelingen vergezeld, maar 
de lijder wordt, op de gemakkelijkite wijze, ter 
dood gebragt: maar zulke ftraffen zijn tot haar 
oogmerk niet genoeg, onder min befchaafde 
Volkeren, bij welken het verftand ruuw is en 
de zeden harder. Daar vreest men zulke ligte 
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en kort-duurende finerten niets de mishandeling 
van den overtreder moet daar gevoeliger zijn, 
zal dezelve tot zijne verbetering of tot affchrik 
van anderen iets vermogen ; de doodftraffen moe= 
ten daar fchrikverwekkende zijn, zullen de 
ruuwe gemoederen der aanfchouwers eenig ge= 
voel daar van hebben. Pasfen wij deeze aan- 
merking toe op ons tegenwoordig onderwerp, 
dan zien wij daar uic het wijze en regtvaerdige 
van die ftrenge ftraffen onder Israël geöeffend: 
de misdaad, aan welke zij zig vergrepen had- 
den, was-zwaar; het toenemen van dezelve kon 
niet minder, dan de verwoesting , het geheel 
bederf der Maatfchappij ten gevolge hebben; 
de gefteldheid van Israël vereischte daar over, 
niet eene ligte, maar eene ontzettende ftraföeffe- 
ning, zou het kwaad in den aanvang worden 
geftuics Israël was nog een vrij onbefchaafd 
Volk; de omftandigheden, in welke zij zedert 
lang in Aegypten hadden geleefd, hadden hun 
alle gelegenheid benomen, om in befchaafdheid 
van verftand en zeden eenige vorderingen te 
maaken: alles was bij dit Volk zinnelijk en 
ruuw 5 de zeden waren bij hetzelve niet verzagt, 
het gevoel nog-niet verfijnd: onderfteilen wij nu 
eens, dat 'er, in zulke gevallen, op de over- 
treding niets anders , dan eene vriendelijke be- 


beftraffing was gevolgd, hoe rasch zou dan hee 
be- 
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bederf zijn ingebroken, en hoe zou dan de lust 
tot hetzelfde kwaad de harten van nog veel 
meer bemeesterd hebben? Was ’er eene ligtere 
{raf geöeffend, hadden misdadigers, door her 
ondergaan van eene kaftijding, geboet voor hun- 
ne ongeregtigheid, hoe weinig zou dit hebben 
vermogt, om onbefchaafde gemoederen een af- 
fchrik van het kwaad te geven? Zou de ftraffe 
iets, ter verbetering, uitwerken, dan moest ze 
zodanig zijn, dat ze in her geheele Leger fchrik 
en verflagenheid te wege bragt, en een indruk 
gaf van Jehova's ongenoegen tegen die zonde, 
die duurzaam was: wij hebben ons daarom, 
dunkt mij, niet meer te verwonderen, dat de 
Afgoderij , op die wijze, werd tegengegaan: 
wij zullen bet geen wreedheid en bloeddorst 
kunnen noemen, wanneer Jehova, het regt on- 
der eene onbefchaafde Natie oeffenende, hoe 
medelijdig en ontfermend, de verfchrikkelijktte 
doodftreffen , ten beste van de geheele Maarc- 
fchappij ‚ liet uitvoeren. 

Onder de lasteringen , welke de Schrijver, 
met het grootfte onverltand, met eene ligtvaer- 
digheid, die ergerlijk is, tegen Jehova heeft 
uitgebraakt, is eene der hatelijkfte, dat hij 
zegt: die Jehova, welken Mofes op den throon 
der Godheid heeft geplaatst, is enkel en voor- 
namelijk de uivinder en oorzaak van alle men- 
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fchen-offers, die ooit de Godheid zijn toege- 
bragt . . » « « « dat men mij (vervolgt hij) 
voor en ten tijde van Mofes eenig ander Volk 
in de gefchiedenis noeme, dat, op aanrading 
van zijne Goden, of ter eere en ter verzoening 
van dezelven ‚ menfchen geflagt heeft Co). Welk 
eene onkunde verraadt hij daar mede? Wie kan 
het zonder ongenoegen zien, dat iemand, die 
toont, dat hij van de vroegfte zeden der oude 
Volkeren niets weer, dat hij den oorfprong en 
de oudheid van het offeren van menfchen nooit 
regt heeft onderzogt, zulke vermetele uitfpra- 
ken doet, en anderen, die van de zaak even 
onkundig zijn , door zulke magtfpreuken zoekt 
wijs te maaken, dat alle menfchen- offers eerst 
laat na Mofes tijden onder andere Volkeren zijn 
opgekomen? Dat de Pheniciers deeze onmen- 
fchelijkheid geleerd hebben van het geliefd en 
uitverkoren Volk van God? Aan zijne gezegden 
eenig geloof gevende, zou men moeten denken, 
dat het offeren van menfchen, in de weren, 
aan Israël gegeven, geboden was, of ten min- 
ften door dezelve was toegelaten. Dan dit is 
lijnregt tegen de waarheid. Alle navolging van 
de Canaäniten, in het dienen van hunne Goden, 
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wordt overal ftreng verboden; het offeren van 
kinderen wordt uitdrukkelijk genoemd, als eene 
van die gruwelen, waar in zij hen niet moesten 
navolgen, Num. Xll: 31. men leze die plaats en 
vergelijke daar mede die verzekering van den 
Schrijver, dat de menfchen- offers van de Israë- 
lien herkomftig zijn, en, eerst lang na Mofes 
tijd, onder andere Volkeren, hebben plaats ge- 
had; wie moet zig dan niet verwonderen over 
zijne onkunde en onbefchaamde ftoucheid? Gij 
zult alzoo niet doen, (wordt er gezegd) den 
Heere uwen God, want al wat den Heere een 
gruwelis, dat hij haat, dat hebben zij haare 
Goden gedaan, want zij ook haare zonen en 
dochteren met vuur verbrand hebben haare 
Goden. Hij beroept zig wel op eenige plaatfen, 
daar gefproken wordt van de kinderen door het 
vuur te doen doorgaan, om te bewijzen, dat 
de kinderen , ziet levendig verbrand werden; 
maar geven wij eens toe, dat met die uirdruk- 
king iets anders wordt gemeend, hoe zal hij 
het met de aangehaalde woorden maaken ? Ik zou 
‘er meer kunnen bijvoegen, maar dezelve zijn 
genoeg , om het losfe van die verzekering te 
doen zien. Misfchien heeft hij npoit de gewijde 
gefchiedenis met oplettenheid gelezen, maar 
op het woord van den eenen of anderen beftrijder 
der openbaring dit aangenomen. ’c Is waar, 
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het offeren van menfchen is naderhand onder Is- 
reël gefchied; de zugt om de nabijgelegene Vol: 
keren, in hunnen plegtigen Godsdienst, na te 
volgen, heeft hen tot deeze onmenfchelijkheid 
gebragt: Zij hebben gebouwd de hoogten van 
Tophet, dat in het dal des Zoons Hinnons is, 
om haare Zonen en Dochteren te verbranden; 
het welk ik niet heb geboden, Jer. KXII: zt. 
XIX: 5. maar zij zondigden daar in; handelden 
dear mede tegen de duidelijkfte openbaring van 
het welbehagen van hunnen God; het wordt 
daarom onder hunne ongeregtigheden opgeteld; 
Ps. CVI: 37, 38. Het een en ander moet 
ieder, die niet willens blind is, overtuigen, dat 
de inwoners van Canaän, lang voor dat zij Is= 
raël kenden, gewoon waren, hunne kinderen 
aan de Afgoden te offeren; dat zij dat geenzins 
van Israël hebben geleerd; maar dat de Israêlie 
ten ben daar in zijn nagevolgd: menfchen - offers 
waren, volgens het getuigenis van oude en ge- 
loofwaardige Schrijvers, van de vroegfte tijden 
gebruikelijk onder veele barbaarfche Volkeren. 
De verhandeling van BKYANT, gevoegd bij 
het Mofaïsch Recht van Michaëlis , is waardig, 
daar over te worden nagezien. De Schrijver 
meent den gang te kunnen nagaan, langs welken 
deeze aanftekende zinneloosheid haaren loop van 
het eene Volk tot het ander heeft genomen; dat 
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zij zig van de Pheniciers en Tiriers naar Africa, 
en van daar naar America, en het Noorden van 
Europa heeft voortgeplant. Ik gelove, dat 
hij veel werk zou hebben, om aan te wijzen, 
dat alle Volkeren, bij welken de menfchen - of 
fers in gebruik zijn geweest, deeze gewoonte 
van één Volk hebben geleerd: hij losfe de vraa- 
ge eens op, hoe de Mexicanen deeze gewoonte 
van de Pheniciers hebben gekregen? Het is al- 
lernatuurlijkst te denken , dat zoo veele, zoo 
verre van elkander verwijderde, Volkeren, die 
nimmer eenige gemeenfchap , middelijk of on- 
middelijk, met elkander hebben gehad, dit wreed 
gebruik niet van elkander hebben overgenomen; 
maar, dat het bij elk Volk ult dezelfde beginfe- 
len, namelijk rauwe en menfchelijke begrippen 
van de Godheid, is voordgekomen. Het geen 
de Schrijver, omtrent deeze ftoffe, ‘er bijvoegt, 
is eene onwaarheid, aanlopende tegen zoo veele 
geloofwaardige berigten, ons van oude Schrij- 
vers, omtrent de menfchen-offers, nagelaten: 
te weten, dat dezelve, bij Heidenfche Volke- 
ren, eigenlijk daar in maar beftonden, dat zij 
hunnen Krijgs- God de gevangene vijanden flagt- 
ten. Immers uit de bovenaangehaalde plaat(en 
blijkt, dat de Canaäniten hunne eigene Zonen 
en Dochteren , ter eere van hunne Afgoden, offer- 
den en met vuur verbrandden: zoo veele berigren , 
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welke BRYANT) Omtrent barbaarfche Volke= 
ren, van alle zijden der wereld verzameld heeft, 
tonen ons, dat het offeren van kinderen en van 
andere perfonen, uit het midden van het Volk 
zelf genomen, op vaste tijden, of bij bijzon- 
dere gelegenheden, gewoon was onder dezelve, 
Dit evenwel erkent de Schrijver, op de vol- 
gende bladzijde ook. Hij fchijnt zig bedacht 
te hebben, en vindt zig genoodzaakt toe te ge- ' 
ven, dat barbaarfche Volkeren fomtijds een of 
meer uic hun eigen ligchaam geofferd hebben. 
Dit gefchiedde, gelijk hij naar waarheid zegt, 
zeldzaam. Hij vergelijkt hier mede de duizen= 
den, welken de Foodfche Jehova dikwijls, om 
geringe oorzaken, op eenen dag, uit tijdver= 
drijf liet dooden, Welke onwaarheden , welke 
opzettelijke en hatelijke verdraijing van de ge= 
Schiedenis is dit! Het is niet dikwijls, maar tog 
meer dan eens, gebeurd; dat Jehova, op eenen 
dag duizenden in het Leger van Israël liet do- 
den : maar waren dat menfchen- offers? Wie 
heeft zulks ooit gedacht? Wanneer ‘er om den 
inbrekenden ftroom van Afgodifche en buiten- 
fporige plegtigheden tegen te gaan, op eenmaal 
zoo veelen, anderen ten affchrik, werden ter 
dood gebragt; welke gelijkheid is daar in mee 
menfchen - offers, bij welke zekere perfonen, 
daar toe uitgekozen, bij den Altaar werden ge- 
flagt 
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(agt en daar na verbrand? De fpottende uicdruk- 
king ‚ dat Jehova dit om enkel tijdverdrijf deed , 
gaa ik voorbij; wij hebben te voren over die 
gevallen gefproken, en Jehova's regtvaardigheid 
daar in aangewezen, 


$. X 


Wij hebben nog het einde niet van lasterlijke 
bezwaren, welke de Schrijver, met de hem 
eigene floutkeid, tegen Jehova heeft ingebragt. 
Hij is (zegt hij) verder de oorzaak van den 
Schrikkelijken Godsdienst-haat, die den Aard- 
bodem met zoo veele jammeren heeft overftroomd, 
en die nog tegenwoordig de onderlinge Broeder- 
lijke liefde uit de menfchelijke gezelfchappen 
verbant , en dood en verwoesting om zig ver- 
fpreidt (p), dar, door dit Charaêter van Je- 
hova „ dat van het Foodfche Volk tot onmenfche- 
lijke gruwelen gebeeld en geftemd werd, dat die 
zelfde God, naar maate men hem voor den waae 
ren God houdt, zig als een vervolger bewijst, 
zijne ijverzugt in gewetens- dwang, brandfta- 
pels en alle foorten van verwoestingen open- 

“baart (q). Geloven wij den Schrijver, in 
deeze 
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deeze zijne gezegden, dan is de kennis van Je- 
hova, verre van nuttig, integendeel zeer ver- 
derflijk geweest in de wereld: zonder dezelve 
zou Israël voor eerst een Volk van eene betere 
geäarcheid zijn geweest. Deszelfs Charaûer 
is, naar zijne meening, tot onmenfchelijke gru= 
welen geftemd , door het Charaôter van Jehova. 
Het Volk gewende door verfcheidene bedrijven, 
in den naam van Jehova, tot zulke onimenfche- 
lijke gezinningen, dat de ganfche gefchiedenis 
geen eenig Volk kan aanwijzen, bij het welk 
de lust tot moorden een zoo heerfchende trek în 
deszelfs Charader is geweest, als het zig bij de 
dsraëllers vertoont. Ik bekenne, wanneer wij 
de vroegere gefchiedenis van Israël lezen, en 
uit onkunde alles afmeten naar onze tijden en 
onze zeden, dan ontmoeten wij daar in toneelen, 
waar van de meer befchaafde menschheid ijst, 
wreedheden, van welke wij ons piet begrijpen 
kunnen, hoe dezelve onder een Volk, van den 
Hemel zoo begunftigd, plaats konden hebben, 
Menfchen van eene zagtere geäardheid ftaan, 
onder hun Bijbellezen , wel eens met bevreemding 
daar bij ftil, eenigzins verlegen vrägende, hoe 
zelfs zulken, die eenen bijzonderen omgang 
met de Godheid hadden, de oorzaken, zelfs de 
uitvoerders van zulke, bij ons zoo onmenfche- 
lijke, dingen konden zijn? Het koomt bij den 
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Schrijver, of uit onkunde, of uit een opzet; 
om alles, wat de Bijbelfchriften raakt, ‘in het 
haatlijkst licht te plaatfen, wanneer hij de Israë- 
liten wil doen doorgaan, voor het wreedfte 
Volk, dat 'er ooit op de wereld is geweest: 
wreedheid was een Charaêter- trek van alle oude 
Volkeren; zij was door alle eeuwen, en is nog 
eene hoedanigheid, die bij alle nog onbefchaaf= 
de Volkeren wordt gezien; de oude gefchiedes 
nisfen leveren ons de duidelijkfte bewijzen daar 
van op: uit deeze en geene bijzonderheden , die 
ons bekend zijn, blijkt ons, dat de gezinnin» 
gen van andere Volkeren, die Israël omring- 
den, geenzins zagter, maar nog wreeder wa= 
ren. In Aegypten, toen het befchaafde Land, 
gaf de Koning het bevel, om zoo veele onno-= 
zele kinderen, terftond bij derzelver geboorte , 
te vermoorden, en naderhand om ze in den Nijl 
te werpen ; de Canaäniten verbrandden hunne 
kinderen ter eere van hunne Afgoden; het was 
niet alleen de gewoonte der Israëlieten, in de 
dagen der Rigteren , den Oorlog te voeren, met 
eene wreedheid, die in onze dagen, bij alle be= 
fchaafde Volkeren geheel ongehoord is, maar 
het algemeen Krijgsregt was toen zoodanig: Be-= 
oeffenaars der gefchiedenisfen weten, met hoe 
veele wreedheden de oorlogen, zelfs in veel la- 
tere tijden, bij (ommige Volkeren, gingen ver- 
I2 ge: 
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gezeld; toen de Hunnen en de andere Barbaren- 
indrongen in de onderfcheidene Wingewesten 
van het Romeinsch Keizerrijk, gingen die met 
ruim zoo veel onmenfchelijkheid te werk, in 
de Landen, welke zij overftroomden, als wij 
van eenlg Volk in de oude gefchiedenisfen le- 
zen? Zijn veele onbefchaafde Volkeren in Afri 
ka, veele zwervende ftammen in de nieuwe we- 
reld, bij het voeren van hunne Oorlogen min- 
der wreed? Overtreffen zij in onmenfchelijkheid 
niet verre dat alles, het welke wij van Israël, 
in deszelfs vroegfte tijden, lezen? 

Bij Israël, wil de Schrijver , kwam deeze 
wreedheid uit het Charaéter van Jehova. Had 
die han bevolen; bij de verovering van Canaän, 
alles, wat adem had, uitteroeijen; waren ‘er 
meer dan eens, op zijn bevel, bloedbaden aan- 
geregt, bij welke duizenden omkwamen, zij 
waren daar door aan het moorden gewoon; zij 
kregen daar door eene gezinning, met welke 
het doden van menfchen niets bij hen was. ’t Is 
waar, de uitroeijing van alle de inwoners van 
Canaän, was den Ísraêlicen bevolen: in het ont- 
„werp der Voorzienigheid met Israël, waren daar 
voor wijze redenen: op Jehova's bevel werd in 
Israëls Leger wel eens ftrafe geöeffend, die aan 
-duizenden het leven kostte; maar, wanneer wij 
_ het geheel ftelzel van wetten, het welk hun van 
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Jehova tot een rigtfhoer van hunne handelingen 
werd gegeven, overzien, dan bevinden wij, 
dat deszelfs onderfcheidene voorfchriften geen- 
zins ftrekken, om wreedheid en moordlust te 
woeden, maar om die te beteugelen, om men= 
fchelijkheid aan te kweken en de zeden onger 
voelig te verzagten: men denke, bij voorbeeld, 
maar aan de wetten omtrent den bloedwreker en 
de Vrijfteden en andere: zag men die Charaêter- 
trek alleen bij Israël, dan zou men zeggen, dat 
‘er in deszelfs omftandigheden iets bijzonders 
moeste zijn, waar door hetzelve zoo was ge- 
ftemd; maar daar wij hetzelve bij alle onbee 
fchaafde Volkeren, van vroegere en latere tij 
den vinden , is het duidelijk , dat wij de genoeg- 
zame rede daar van in de mindere befchaafdheid 
moeten zoeken. Zijn alle Volkeren wreder naar 
maate zij de barbaarschheid nader zijn; daar 
menfchelijkheid en zagtheid van zeden toene- 
men, met de befchaving der zeden; dan is het 
geenzins te verwonderen, dat wij ook bij Israël, 
in de dagen der Rigteren, de menschheid niet 
in die gefteldheid vinden, welke dezelve, door 
bet verlopen van zoo veele eeuwen, in ons en 
in andere Volkeren, gekregen heeft: waren de 
Israëliten nog maar even een Volk geworden, 
het is ratuurlijk, dat wij in hunne zeden en be- 
drijven nog fporen zien van die hardheid, die 
R Ï 3 aan 
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aan nog lager geplaatfle menfchen eigen is: 
de Goddelijke Voorzienigheid, die dit Volk 
ter opvoeding had verkozen, zou duizend won-= 
deren hebben moeten doen, zou hetzelve op 
eenen fprong zoo verheven worden, dat het in 
die vroegere eeuwen, in zagtheid van zeden, 
gelijk was aan een befchaafd Volk van onzen 
tijd. 

Dat die bijzonderheid in het Charaâer van het 
oud Israël uit dat van Jehova moet worden afge- 
leid, bewijst de Schrijver op eene zeer onge- 
lukkige wijze, uiet het voorbeeld van David, 
dat die, hoewel hij Rabbas inwoners zoo had 
mishandeld, Uria op de onregtvaerdigfte wijze, 
had laten omkomen, nog de man naar Gods 
hart wordt genoemd. Wij geven den Schrij= 
ver toe, dat David, in die gevallen, gezondigd 
heeft: maar volgt daar uit, dat wij hem vere 
achten moeten, als een mensch, die zijn gan- 
fche leven met de affchuwelijkfte fchelmflukkes, 
huichelarijen, mishandelingen zijner evenmen- 
fchen en moorden heeft gefleten? Mijn beftek 
laat niet toe, het Charaéter van David in bije 
zonderheden te verdedigen ; maar maakt de 
Schrijver zig niet openlijk fchuldig aan leugen 
en boosaardigen laster, wanneer hij ons zulk 
eene aftekening geeft van Davids leven en re= 
gering? Heeft iemand gedurende een lang leven 
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en eens regeering van veele jaaren , weinige mis- 
daden begaan, moet men dan, al het overige 
van hem voorbijziende, hem tea toon ftellen, 
als den grootften booswigt? Indien wij met alle 
Koningen zoo wilden handelen, als de Schrij- 
ver met David doet, dan zouden ‘er geenen 
overblijven, die den naam van goed verdienen : 
kan hij nieteen Godvrugtig Vorst; kan zijne 
regering niet nuttig, roemrijk en loflijk zijn ge= 
weest, al heeft hij het Krijgsregt van zijne da- 
gen eens te ftreng uitgevoerd tegen zulken, die 
hem getergd hadden? Kan hij niet een weldoe- 
ger voor zijn Volk zijn geweest , al heeft hij 
zig aan opregtvaardigheid omtrent Uria vergre- 
pen? Hij was de man naar Gods hart, niet 
om het kwaad, het welk de Schrijver van hem 
opnoemt, maar om het menigvuldig goed, het 
welk daar tegen in zijn beftaan en bedrijven 
wordt gezien: en hoe ongerijmd is het, dat de 
Schrijver ons wil doen denken, dat Davids 
Character door dat van Jehova tot die dingen 
was geftemd? Zoo dra wij ons het Krijgsregt van 
die dagen te binnen brengen, dan is Davids ge- 
drag omtrent de Ammoniten niets meer, dan eene 
wat ftrenge uitöeffening van herzelve; zoo dra 
wij ons herinneren, dat de menschheid, in die 
dagen , nog zoo veel meer van het ruwe en har- 
de had, dan in onzen tifd, dan kunnen wij be- 
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grijpen dat zulke bedrijven, in drift uitgevoerd, met, 
opregte Godvrugt en deugd beftaanbaar waren. 
Dat de menfchen ‚, om verfcheidenheid van Gods- 
dienftige begrippen , elkander zoo hebben ge= 
haat en vervolgd; zoo veele wreedheden heb» 
ben geöcffend omtrent zulken, die van hun 
verfchilden; dat er zoo veele brandí{tapels zijn. 
aangeregt , zoo veclen jammerlijk vermoord, 
alleen om dat zij met de meerderheid niet ins 
ftemden; dit alles, wil bij, moet worden afge- 
leid uiet het Character van Jehova: was de we- 
reld met de gefchiedenis van Jehova nooit bes 
kend geworden, dan zou het Ketterdoden, het 
haten om den Godsdienst, zoo gemeen niet 
zijn geworden: het zou dus een groote zegen 
voor het menschdom zijn geweest, dat ’er nim- 
mer iets van Jehova was gehoord. De Schrij- 
ver waagt het te vraagen; of het menschdom wel 
een groter vloek had kunnen treffen, dan die 
Mof:s door de invoering van zijnen menfchen- 
hatenden , gruwelijken en bloeddorfligen Jer 
hova, over heizelve heeft gebragt (rr). Voore 
waar eene verfchikkelijke befchuldiging! Za 
gen wij tot nog toe de Mofsifche openbaring 
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als eenen zegen voor het menschdom aan, dee- 
ze man wil ons doen geloven, dat daar door 
zulke gewigtige nadelen zijn te weeg gebragt, 
dat daar door verwoeftende ondeugden zijn aan- 
gekweekt: wat zullen wij daar op antwoorden? 
Godsdienst - haat is ‘er lang in de wereld ge- 
weest, wreede vervolgingen hebben ‘er door 
denzelven, op onderfcheidene tijden, plaats ge- 
had; het kan ook wel zijn, dat de een of an- 
der onverftandige ijveraar zijne woede tegen de 
zoogenaamde Ketters geregtvaerdigd heeft, met 
Jehova's bevel, om de Canaäniten uit te roejen: 
maar daar uit volgt geenzins, dat hij, die Mo- 
fes openbaring voor Goddelijk erkent, en Je- 
hova als den eenigen waaren God eerbiedigt, 
in deszelfs handelingen grond heeft, om een 
hater te zijn van menfchen, die over den Gods- 
dienst niet op dezelfde wijze met hem denken, 
om zulken op de wreedfte wijze te vervolgen: 
wat deed Jehova, naar den inhoud der gewijde 
gefchiedenis? Hij liet de Canaäniten uitroeijen, 
En welk een foort van menfchen waren zij? 
Niet zulken, die alleen eenige, ook gevaarlijke 
dwaliugen voedden; maar een Volk, dat in den 
groflten Afgodendienst leefde, en in het zede- 
lijke den hoogften trap van verdorvenheid had 
bereikt: zij ondergingen dat harde lot, niet, 
em dat zij omtrent het voorwerp der aanbidding 
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dwaalden, maar eenen Godsdienst hadden, die 
allerfchadelijkst was voor de harten en voor 
de zeden ; om dat allerlei gruwelen, die de 
Maatfchappij verwoestten, onder hen de over= 
hand genomen hadden: de Opperheer der we- 
reld had regtvaardige reden, om hen te verdele 
gen, als een Volk, het welk door overmaat 
van ondeugd zig zelven verwoestte ; mer het 
welk de minfte gemeenfchap voor een Volk, dat 
in deszslfs eerfte opkomst was, hoogst gevaar- 
lijk moest zijn: zou Israël, voor het welk het 
land Canaän ter inwoning was beftemd, niet 
in een dergelijke wijze van handelen worden in- 
gewikkeld, dan moest het Land van deszelfs 
Inwoners gezuiverd worden. Is 'er nu eenige 
gelijkheid tusfchen den Godsdienst- haat en de 
vervolgingen welke 'er tegen de Ketters zijn 
aangeregt, en de handelwijze, welke de Israëli- 
ten, op Jehova's bevel, tegen de Canaäniten hebe 
ben gehouden? De Heidenen vervolgden de 
Christenen zeker niet, en gaven deszelfs open- 
baring geen geloof: de Christenen woonden 
verfpreid onder hen; zij waren vreedzame Bur- 
gees, die, verre van de Maatfchappij door hun- 
_ne ondeugd te bederven, integendeel meest uit= 
blonken in allerlei deugd; hunne misdaad was, 
dat zij zig niet alleen met de menigte, in den 
dienst der Afgoden, niet vereenigden , maar, 
met 
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met hunne Leere, de ijdelheid van den Volks- 
Godsdienst beweerden ; zij moestten daarom, op 
onderfcheidene tijden, de wreedfte mishandelin- 
gen ondergaan: is dit daar van daan gekomen, 
dat Mofes dien Jehova, die de Canaäniten liet 
uitroeijen, op den throon der Godheid heeft 
geplaatst? Hoe kan iemand met gezond ver- 
ftand dit denken? De Heidenen waren onkundig 
van de oude gefchiedenisfen van Israël en des- 
zelfs bezitneming van Canaän, en zij, die met 
deeze gefchiedenisfen eenigzins bekend waren, 
hadden van den God der Joden die verhevene 
gedachten niet, dat door deszelfs voorbeeld hun 
zedelijk Charater gevormd zoude worden, en 
dat zij, met zijn doen, het hunne zouden wet- 
tigen, of de een of ander moest zulks fpotten- 
de hebben gedaan; zou de Godsdienst - haat niet 
in de wereld zijn geweest, zouden ’er geene 
zoogenaamde Ketters zijn verbrand, indien Mo- 
fes zulk eene gefchiedenis van Jehova niet had 
gefchreven? Ik behoeve dit zoo maar te vraa- 
gen, om ieder de ongerijmdheid van zulk eene 
onderftelling te doen gevoelen. Waarom wordt 
het zweerd dan ook nu niet tot zulk bloedver- 
gieten gebruikt? Waarom worden ‘er dan ook 
nu geene brandftapels onder de Christenen aan- 
geregt? Zij eerbiedigen ook nu nog dien Je- 
hova; deszelfs handelingen zijn hun nu meer 
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bekend, dan in die tijden, toen men zoo ijverig 
was, in het vervolgen van de Ketters; die oude 
gefchiedenisfen worden ook nu nog erkend, als 
eene Goddelijke openbaring behelzende, en als 
zoodanig van allen meer gelezen: indien dan 
des Schrijvers ftelling , dat de kennis van Jeho= 
va menfchen - haat verfpreidt en wreede ver- 
volgingen veröorzaakt, doorging , dan moest 
dezelve, nu veel meer, dan in voorige tijden die 
vitwerking hebben: en evenwel zien wij het 
tegendeel: de Godsdienst-haat vermindert, de- 
zelve wordt ten minften veel verzägt; het ver= 
volgen en verbranden van menfchen , om Gods: 
dienftige dwalingen , heeft lang opgehouden; 
men verdraagt in de Maatfchappij! zulken, die 
over de wigtigfte onderwerpen andere gevoelens 
hebben ; men beklaagt hen, maar mishandelt 
hen niet: dit vertoont ontegenzeggelijk het on- 
gegronde van des Schrijvers befchuldiging, waar 
mede hij Jehova maakt tot de oorzaak van men 
fchen - haat en vervolgingen om den Godsdienst, 
Afgoderij en Beeldendienst werden onder Is- 
raël niet geduld, maar op bevel van Jehova 
ftreng geftraft: is daar in niet een bewijs, dat 
Jehova, met zijne wetten, het ftraffen van Kete 
eers heeft ingevoerd; dat hetzelve met Jehova’s 
voorbeeld kan worden gewettigd? Het ftond 
niemand, die tot dit Volk behoorde, of onder 
hete 
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hetzelve woonde, vrij, eenen anderen, buiten 
Jehova, als God te eeren , ieder, die zulks 
deed , werd zonder verfchoning, uitgeroeid: 
leerde Jehova , met zulke bevelen te geven, niet 
den Godsdienst-haat en het Ketterdoden? Wij 
antwoorden , het is geheel iets anders: onder 
Israël had eene Godsregering plaats; de Heere, 
die dit Volk tot het voorwerp van zijne bijzon= 
dere voorzorg en leiding had genomen, regel= 
de, in het midden van hetzelve, alles door zijn 
bevel; hij woonde onder hetzelre, als in zijn 
Paleis; hij beftuurde deszelfs togten, en moest 
in alle zaken van eenig belang geraadpleegd 
worden: Afgoderij was dus onder Ïsraël iets 
anders, als onder een ander Volk; was dezelve 
voor alle menfchen eene zonde, waar mede zij 
hunnen Schepper verlochenden, en hem onéêere 
aandeeden; bij Israël was het eene misdaad, 
door welke de grondwetten van hunnen ftaar wer- 
den omgekeerd: wanneer ’er andere Goden on- 
der Israël werden ingevoerd, wanneer eenige 
andere plegtige dienst geöeffend werd, behal- 
ven dien, welke voor Jehova was bevolen, dan 
was het geheele Staarsgeftel ontbonden: een van 
deszelfs eerfte grondwetten eischtte de erkente- 
nis van éénen waaren God, die zig onder den 
«naam van Jehova had bekend gemaakt: Afgo- 
derij werd daarom zoo ttreng verboden en‚zoo 
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zwaar geftraft, om dat dezelve lijnregt aanliep 
tegen dat geen, waar toe alles in het Israëlitisch 
Gemenebest verénigd was; Dat Jehova, die 
zulk eene bijzondere betrekking tot Israël had 
aangenomen, den geenen, die andere Goden 
diende ‚ gebood, zwaar te ftraffen, heeft geene 
de minfte gelijkheid met het haten en mishande« 
len van Ketters, in onze Maatfchappijën ; onze 
Straaten zijn niet gegrond op zekere begrippen 
van God en Godsdienst: menfchen , welker 
Godsdienftig- ftelfel zeer onderfcheiden is, kune 
nen alle grondwetten, op welke de burgerlijke 
Maatfchappijën zija gegrond, onderhouden3 
wanneer hunne denkbeelden afwijken van die 
der meerderheid, daar mede maken zij geheel 
geenen inbreuk op iets, dat tot het wezen der 
Maatfchappij behoort: indien zij met hunne 
bijzondere begrippen, als vreedzame burgers 
leven, de rust in den burgerftaar niet ftooren, 
kunnen en moeten zij daar mede verdragen wor- 
den: het kan wel zijn, dat de een of ander zoo-= 
genaamde Kerterjager zijne wreedheden geregt= 
vaerdigd heeft, met de Staatswetten van Israël, 
en de ftraffen, welke de Afgodendienaars, on- 
der Israël, werden aangedaan; maar ’ is voor 
ieder, die alles in het regte licht befchouwr, 
allerduidelijkst , dat daar in geen de minfte 
grond was voor zijn doen: de Godsdienst - haat 
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en het Ketterdoden moeten uit andere beginfelen 
worden afgeleid , namelijk de onbefchaafdheid 
der verftanden , in die tijden; hetzelve heeft 
meest plaats gehad, toen de menschheid van 
eene merkelijke hoogte van verlichting, tot 
welke zij was opgeklommen, wederom zeer 
laag was gedaald, toen ruuwheid van verftand 
en zeden, onder alle rangen, in dit werelddeel, 
zoo groot was, dat wij ons dezelve, in onze 
dagen, nauwlijks verbeelden kunnen: het ver- 
volgen en doden van zoogenaamde Ketters had 
ook plaats in de Maatfchappij der Christenen, 
die den God der Joden eerbiedigden, en daar 
bij den naam van Jefus beleden; terwijl zoo 
veele Heidenfche Volkeren , van vroegere en 
latere tijden, zig omtrent die dienaars van ane 
dere Goden, als de hunne, zoo verdraagzaam 
toonden, woedden de Christenen met vuur en 
zweerd , tegen allen, die, omtrent deeze of gee= 
ne leerftellingen van den Godsdienst, het niet 
eens waren met hunne tijdgenoten: moest men 
al het misdadige, het welk de belijders van dee- 
zen of geenen Godsdienst pleegden, op rekening 
van den Godsdienst zelf ftellen, dan zou de 
Schrijver ook kunnen beweren , dat de Christe= 
nen den Godsdienst- haat en het Kerterdom van 
Jefus hadden geleerd; dar de geest van hunnen 
Godsdienst dit medebragt: dan ik gelove niet, 

dat 
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dat iemand diet zal durven beweren: daar gee- 
ne Leere meer zagtmoedigheid , liefde en vers 
draagzaamheid ademt, dan die van Jefus: en 
evenwel waren het ook de Christenen, die zig 
door hunne bitterheid en wreedheid tegen an- 
ders gevoelenden zoo onderfcheidden: maar hoe= 
danige Christenen waren het? Niet zulken, die 
de Leere van hunnen groten Meester kenden en 
zig, in hun gedrag, door zijne voorfchriften 
lieten beftuuren; maar zulken, die van het we- 
zen van het Christendom geheel onkundig wa- 
ren, die alleen den naam behouden hadden: 
wat was het Christendom van hun , die het bloed 
der Ketters, zoo koel, zelfs met genoegen, zâ- 
‘gen vergieten ? Het Christendom maakte hen 
dus niet tot Kettermoorders , maar onverftand en 
wreed bijgeloof! Waren verlichting en befcha- 
ving, door alle eeuwen, op eenen eenparigen 
voet voord gegaan; hadden de invallen der bar- 
baaren het licht van wetenfchap niet uitgebluscht, 
en woestheid en allerdiepfte onkunde verfpreid 3 
dan zou de Godsdienst-haat onder de Christe* 
“pen nooit tot die hoogte zijn gekomen, dan 
“zouden de brandftapels voor de Ketters nooit 
“zoo menigvuldig zijn geworden: een verftandig 
‘nagaan van de gefchiedenis , en een oplettend 
overzien van de onderfcheidene Volkeren van 
ens werelddeel , leere ons dit. Hoe verder wij 
te- 
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terug gaan naar donkere tijden, dies te meer 
Godsdienst - haat en voorbeelden van het ftraf- 
‚fen van Ketters ontmoeten wij. Naar maate de 
barbaarschheid week en de verlichting van ver- 
ftand en de befchaving van zeden toenamen, 
zien wij «ook, dat de meníchen dien bitteren 
Godedienst-haat aflegden, zagter en verdraag= 
zamer werden, omtrent zulken, die naar hunne 
mening dwaalden. Komen wijin Landen, daar 
alles nog met duisternisfen van diepe onkunde is 
bedekt, daar geene Godsdienftige verlichting is, 
daar geene vrijheid van geweten nog aan het 
menfchelijk verftand gelegenheid heeft werfchaft, 
om zig te ontwikkelen, daar vindt men Godss 
dienst-haat, zulk eene bitterheid tegen allen, 
die den Volks - Godsdienst niet belijden , dat 
zulken daar nauwlijks veilig zijn; daar ziet men 
de menfchen tegen den naam van Ketter zoodas 
nig ingenomen, dat men zulken het leven nauw- 
lijks waardig keurt: gaan wij van daar in Gee 
westen; daar het verftand meer is befchaafds 
daar het genot van vrijheid van geweten de ken- 
nis heeft uitgebreid , daar heeft men geene mise 
handeling over zijne Godsdienst - gevoelens te 
vreezen, maaf kan dezelve ongeftoord belijden. 
Men heeft, nu zoo wel; als in vorige tijden; 
de gefchiedenis van Mofes in handen; dezelve 
is meer bekend in befchaafde, dan in onbefchaafe 
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de tijden en landen: hoe koomt het dan, dat de 
Godsdienst- haat verminderd is met den tijd, 
dat dezelve afneemt in een Land, naar maate 
Godsdienftige kennis en befchaving van zeden in 
hetzelve meerder worden? Was Jehova (gelijk 
de Schrijver flout beweert) de eerfte oorzaak 
en uitvinder van Godsdienst- haat en Ketterdoden, 
dan zou het een en ander moeten toenemen; 
naar maate Jehova gekend en geëerbiedigd wierd; 
dan, het tegendeel is waar: in vroegere tijden, 
toen de Schriften van Mofes nauwlijks van iemand 
gelezen werden, was de Godsdienst= haat allerhe- 
vigst; Jehova's naam was nauwlijks bekend, en 
de woede tegen de Ketters was allerbittersts in 
Landen, daar die Schriften ook nu nog onge- 
bruikt liggen, is men nog met dien zelfden 
geest bezield; integendeel is men in deeze tij-- 
den, in alle die Landen, daar de Schriften van 
Mofes in aller handen zijn en dagelijks gelezen 
worden, zoo verdraagzaam omtrent dwalende: 
is dit niet een fprekend bewijs, dat het een on- 
befchaamde laster is, wanneer men de kennis 
van Jehova en deszelfs handelingen opgeeft, als 
de bron van allen haat en alle vervolgingen om 
den Godsdienst. 

Eindelijk plaatst de Schrijver het oprigten van 
galgen en raderen, bij onze grote fleden, die 
gedenktekens van wildheid en wreedheid, op de 
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lijst van die legte’ dingen , die door Jehova in 
de wereld zijn gebragt Cr). Hij fchijnt alle 
doodftraffen aftekeuren; hij befchrijft dezelve 
als onmenfchelijkheden, welke befchaafde Vol. 
keren zig tegen hunne , onvolkomener handes 
lende, broeders veröorloven : maar zou eene 
Maatfchappij van zedelijk bedorvene menfchen 
beftaan kunnen zonder doodftraffen 2? Zou de 
boosheid van zommige van derzelver leden ge- 
noegzaam kunnen worden beteugeld, indien de 
burgerlijke wet niet op zommige misdaden den 
dood dreigde? Zou ‘er genoegzame veiligheid 
zijn, indien fommige misdadigers niet, anderen 
ten voorbeelde, wierden uitgeroeid? Leert de ons 
dervinding ook niet, dat zelfs de doodftraffen 
met fchande moeten worden vergezeld, zullen 
dezelve het nodig vermogen hebben, om zom= 
migen van zekere misdaden terug te houden? - 
Zijn dan de galgen en raderen , ook in befchaafde 
Landen, zoo onnut, dat men dezelve, als over- 
blijffels van wildheid moet omverwerpen? Is 
het minder dan zòt, het oprigten van deeze 
verfchrikkelijke werktuigen aan Jehova toe ze 
Schrijven? In de Joodíche wetten zijn dezelve 
| ge 
eenen 
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geheel onbekend. Dan ik ftappe hier van af, 
als geene verdere beantwoording waardig, 

De Schrijver befluit zijne lasteringen tegen 
Jehova, mette zeggen, dat Folianten niet. toes 
reikende zouden zijn, om de rampen te befchrije 
ven, welke het geloof aan Jehova over de wee 
veld heeft gebragt. Hij vulde eenige bladen 
met bezwaren tegen denzelven, die zoo veele 
blijken zijn van zijne onkunde,, onbetamelijke 
losheid, in het behandelen van de gewigtigfte 
dingen, en verregaande ftoutheid, in het beöor- 
deelen van dat geen, het welk hij nimmer bee 
hoorlijk heeft onderzogt. Het is nog goed, 
dat hij den draad van zijne redeneringen over 
dit onderwerp niet verder heeft uitgerekt. Had 
hij ondernomen één Foliant, hier over te fchrij- 
ven , de inhoud van hetzelve zou zoodanig heb= 
ben moeten worden „ dat geen verftandig mensch 
hetzelve, zonder ergernis, zoude hebben kun- 
men inziens 
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Uit die tekening, welke hij van Jeon had 
gegeven, trekt hij het gevolg, dat het 
menschdom geenen grooteren vloek had kun- 
“nen treffen, dan die is, welken Mofès, door 
het invoeren van zijnen Jehova, daar over 
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heeft gebragt (s), en daar na, dat de zoogee 
naamde grote verdienften van Mofes , in het 
daarftellen van de begrippen van Jehova , dus 
enkel in blind werk en verleiding beftonden (t). 
Laren wij al het hatelijke en lasterlijke, waar 
mede de Schrijver, ook hier, zijne rede heeft 
doorzaaid, ter zijden) ftellende, eens met wei- 
nigen onderzoeken, of Mofes kwaad of goed in 
de wereld heeft gedaan, of hij geene, dan of 
hij grote verdienften had, of hij, in den tijd, 
in welken hij op het toneel is geweest, zegen 
heeft geftigt, of tot een vloek is geweest, 

De Schrijver valt, in de eerfte plaats, zeer laag 
op de verlichting, welke Mofes, door zijn on- 
derwijs, gegeven heeft. Dezelve was, naar zijn 
getuigenis, van dien aart, dat hij daar mede Is- 
raël en vervolgens zoo veele Volkeren, bij wel- 
ken zijne Godgeleerdheid werd aangenomen, 
met blindheid floeg, en zulk eene duifternis over 
den aardbodem verfpreid heeft, dat wij ook 
thans nog, in ons oordeel over de Godheid, 
in dezelve omdwalen. Het tegendeel zal ons 
blijken, wanneer wij dat geen, het welk Mo- 
fes ons van God, deszelfs volmaaktheden en 
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dienst heeft geleerd, ons te binnen brengens- 
'Er was, toen hij zijn onderwijs begon te ge- 
ven, geenzins licht op de aarde, met opzicht 
op de kennis van God, zoo dat hij het licht 
konde verdonkeren en geflagten, die juistere be= 
grippen van den Godsdienst hadden, daar om- 
trent in het onzeker brengen. Men bezie het 
Godgeleerd ftelfel van de toen befchaafde Vol= 
keren, zoo verre het ons bekend is, hoe onge 
lukkig was hetzelve! Elk Land had zijnen God 
of Goden. Elk Volk had zekeren naam, wien 
het eerbiedigde als zijnen befchermer, welken 
het tot zijne toevlugt ftelde , van wien het- 
zelve hulp verwagtte. De denkbeelden welke 
de menfchen toen van hunne Goden hadden, 
waren allerjammerlijkst; dezelve waren, in hun- 
pe hoedanigheden, boven menfchen weinig of 
piet verheven: Schreven zij aan dezelve een 
verheven vermogen toe, van de zedelijke vol= 
maaktheden der Godheid waren zij onkundig. 
Zij maakten dezelve, in hunne gedachten, on- 
derhevig aan allerlei grilligheden , driften en 
menfchelijke ondeugden. De dienst, met wele 
ken zij dezelve verëerden, was overéénkomttig 
met deeze begrippen. Dezelve was, bij niee 
weinige Volkeren, niet alleen redenloos, maar 
zelfs onbetamelijk gruwelijk en verwoestend in 
deMaatfchappij. Mag men, dit bedenkende, niet 
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zeggen, dat Mofes, door zijn onderwijs, eene 
wezenlijke en nutrige verlichting bevorderd heeft? 
Hij leerde Israël éénen God kennen, die de 
Schepper is der natuur; die heerfchappij voert, 
in den Hemel zoo wel als op de Aarde; die het 
lot van alle Volkeren en bijzondere Perfoonen 
befchikt; die in den ftrijd de overwinning geeft, 
of de nederlaag doet krijgen; die van den He- 
mel getuige is van alles, wat hier beneden ge- 
gefchiedt; voor wien zelfs de verborgenfte han- 
delingen naakt en geopend zijn; die oneindig is 
in vermogen, en daar door in ftaat, om door 
verfchrikkelijke ftrafoeffeningen zijn ongenoe- 
gen, en door de ruimfte weldadigheden zijn wel= 
gevallen te betonen: vermengde hij het onderrigt, 
omtrent deeze heerlijkheden van het Opperwe- 
zen met menfchelijke woorftellingen, dit moet 
men afleiden uit de mindere befchaafdheid en var- 
baarheid der menfchen van dien tijd: de meer 
gezuiverde begrippen daar van waren boven hee 
bereik van een Volk, het welk nog een kind 
was, van de barbaarschheid nog maar eenige 
fchreden verwijderd, Wat Gods zedelijke eigen- 
fchappen belangt, ook deeze werden in hee 
onderwijs van Mofes geenzins verzwegen: hij 
vertoonde Jehova aan Israël, als volkomen hei- 
lig, als een hater van het kwaad en een bemin- 
naar van geregtigheid en deugd, wiens toorn 
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zij tegen zig verwekten, met boze en zondige 
handelingen, en wiens gunst en liefde zij zig 
verwierven , met, naar zijne bevelen , billijkheid 
en menfchenliefde te oeffenen; hij befchreef hun 
denzelven, als genadig, barmhartig, groot van 
weldadigheid en waarheid: was de plegtige 
dienst, welken hij het Votk voorfchreef, naar 
den (maak en de vatbaarheid van menfchen , die, 
kinderlijk zijnde in hunne begrippen , den zuives 
ren eerdienst, die voor latere en meer gevor= 
derde geflagten is gefchikt, niet oeffenen kon- 
den; dezelve had eene ftrekking, om menfche- 
lijkheid aan te kweken, om eerbied voor God, 
met liefde en vertrouwen, in te boezemen: alle 
de Geboden, welke hij in den naam van Jehova, 
Israëls Wergever , gaf, ademen , niet wreedheid 
en menfchen-haat, maar liefde en regvaardig- 
heid; hij gebood, niet te haten, niet te wre- 
ken, maar zijnen naasten lief te hebben, als zig 
zelven; hij gaf de heilzaamfte en weldadigfte 
voorfchriften , omtrent de Slaven, de Armen en 
onvermogende Schuldenaars; hij gebood de 
vreemdelingen regtmatig te behandelen, zelfs 
zijns haters beest, wanneer het dwaalde, te regt 
te brengen en te helpen, wanneer het onder den 
last bezweek: waren de krijgswetten, die aan 
Israël gegeven werden, ftreng, dezelwen had= 
den de uitroeiing der Afgoderij tot haar oog= 
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merk; was het krijgsregt der Israëliten, door 
Jehova zelfs bekragtigd, hard, wanneer men 
het naar onze zeden befchouwt, hetzelve had 
betrekking tot de baarbaarfche gewoonten van 
die Volkeren, met welke zij moesten oorlogen; 
het was het zagtíte van alle krijgswetten van 
dien tijd: was het niet mogelijk aan een Volk, 
het welk nog zoo weinig was befchaafd, door 
wetten, eensklaps, zagte zeden te geven, het 
was daarom ook niet mogelijk, de Israëliten den 
oorlog te doen voeren, met die menfchelijkheid , 
die bij befchaafde Volkeren plaats kan hebben; 
de bevelen, welke Mofes, in den haam van Je- 
hova, gaf, dienden geenzins, om hen tot wreed- 
heden aan te voeren, maar, om dezelve, zoo 
veel mogelijk was, te minderen, en de Israëlie 
ten te leeren, ook in den oorlog menfchelijk 
te zijn: welk redelijk mensch, die deeze dingen 
overweegt, moet het niet ftoten, wanneer hij 
iemand zoo vertrouwelijk hoort verzekeren, dat 
Mofes, met zijnen Jehova te doen kennen, den 
grootften vloek over het menschdom heeft ge= 
bragt? Hij heeft Jehova bekend gemaakt met 
zulke eigenfchappen , welker wetenfchap voor 
verftand en hart nutcig iss alle befchrijvingen, 
welke hij van Jehova , deszelfs gezindheid en 
welbehager gaf, waren regt gefchikt, om onder 
Israëls Volk, zoo als hettoen was gefteld, men: 
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fchelijkheid , deugd en geregtigheid aan te kweken; 
Dan, de Schrijver meent dat men, om het tee 
gendeel van zijne verachtelijke uitfpraken over 
Mofes en deszelfs God te toonen, zig te ver- 
geefsch beroept op de zedelijke wet, en zoo mee 
nige policie geboden, welke hij erkent, dat geen- 
zins te verwerpen zijn: heeft niet elke Rovers- 
bende, (vraagt hij) zijne policie ordening en 
zedewetten, zonder welke zij niet beftaan kan, 
en wordt er in de wereld een gansch Volk, zelfs 
een mensch gevonden, die door en door boos is, 
en niet iets goeds dacht ef deed? Hij erkent dan, 
dat 'er ten minften iets goeds in de wetten van 
Mofes is: maar waar is het kwaad, het welke 
hij meent, dat daar in zoo veel overvloediger is? 
Hij noemt daar van niets; hij was ook niet in 
ftaat, iets daar van aan te wijzen: alles wat hij 
uit bijzondere bevelen en ftraföeffeningen, ten 
padele van Jehova's naam, heeft afgeleid, is, ge- 
lijk wij gezien hebben, ongegrond, en vervalt, 
zoo dra wij alles, bij het licht van de gefchie- 
denis der menschheid, befchouwen. Leggen wij 
het ftelfel der Mofifche wetten in zijn geheel 
voor ons, dan vinden wij daarin, niet alleen, 
onder menigvuldig kwaad, iets goeds, maar in 
deszelfs gansch beloop zoo wel, als bijzondere 
deelen , openbaart zig wetgevende wijsheid, een 
gefchikt ontwerp, om Godsdienftige en burger- 
lijke 
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lijke deugd onder het Volk té planten en aan te 
kweeken: het is van deskundigen altijd erkend 
voor een wetboek, het welk diende, om het 
Volk, aan het welk het gegeven werd, geluk- 
kig te maaken: welke gelijkheid heeft hetzelve 
met de wetten, die eene roversbende maakt, om 
zig ftaande te houden? Moet iemand zijne oogeu 
niet voor de waarheid fluiten, om Israëls Scaats- 
wet zoo verachtelijk aan te zien? Vertoont het 
niet eene verbazende verblinding , wanneer iemand 
die ooit de wetten van Mofes heeft geleezen , 

zig niet ontziet, zulk eene taal te gebruiken? 
Was het nodig (vraagt hij) dat de Godheid 
zig met het affchrijven en plegtig afkondigen 
van verfcheidene geboden bezig hield, daar ze 
niets behelzen dan de eerfte bezinzelen der zee 
dekunde , tot welker kennis het menfchelijk 
verftand reeds lang van zelve was gekomen? 
Hij bedoelt de geboden: Gij zult niet doodflaan , 
fleelen „ valsch getuigenis fpreken. Eene vraa- 
“ge, waar in zig geene geringe onbedachtzaam- 
heid vertoont, waar in de Schrijver zig voor- 
doet, als, met eenen wisfen flag, het dwaze 
van de Mofaifche wetten zullende aanwijzen, 
maar die integendeel een duidelijk bewijs ople= 
vert van die losheid, waar mede hij alles, het 
welk hij buiten dat reeds had verworpen , beöor- 
deelt. Was Israël, waar aan deeze wet gege 
ven 
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ven ‘werd, een Volk geweest, het welk reeds 
lang in eene geregelde Maat{chappij had geleefd, 
het welk in dien ftaat een of meer eeuwen gele= 
genheid had gehad, om in kundigheid en be- 
fchaving te wasfen; dan was zoodanige voorftel- 
ling van die eerfte beginzelen der zedekunde, op 
die wijze, voor hetzelve onnodig geweest: maar 
dat is zoo niet; Israël was een kind, het moest 
nog tot een Volk gevormd worden; eene ver- 
zameling van menfchen „die in een vreemd Land, 
afgezonderd van deszelfs eigene bewoners, had- 
den geleefd, die aldaar niet in aanzien en ach- 
ting waren geweest, maar, van veele burgerlijke 
voorregten uitgefloten, met verachting waren 
behandeld, die eenen geruimen tijd, door eene 
zeer harde flavernij, waren gedrukt geweest , die 
dus geene aanleiding hadden gehad, om in we- 
tenfchap en befchaving te wasfen, welker ome 
ftandigheden veel eer gefchikt waren geweest , 
om hen daar in agter uit te doen gaan; wie zal 
zeggen, dat het bij zulk een Volk zoo onnut 
was, dat zelfs zulke dingen geboden werden, 
die tot de eerfte beginzelen der zedekunde beho- 
ren? Het zedelijk gevoel, het welk wel niet op- 
gehelderd , maar tog, niet uitgebluscht was , leerde 
de Israëliten, dat doodflaan, fteelen en derge- 
lijke dingen ongeöorloofd waren, maar het had 
onder een Volk van die gefteldheid grotelijks 
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zijne nuttigheid, dat, ter voorkoming van die 
misdaden, waar toe minder befchaafde menfchen 
ligter overhelden, dezelve door ftellige wetten 
verboden werden: het gezag van dien God, van 
wiens vermogen om te ftraffen en te belonen 
zij zoo veele blijken hadden gezien, verfterkce 
het zedelijk gevoel, gaf nieuwe kragt aan de 
infpraken van het geweten. 

De fchrijver meent, dat alle waardij van die. 
zedelijke voorfchrifren geheel vervalt, door 
ftellige bevelen, om het tegendeel daar van te 
doen. Hoe (vraagt hij) kwam het gebod: gij 
zult niet fleelen, overéén met het bevel, om de 
Aegyptenaars, op eene diefagtige wijze, te be- 
roven van hunne vaten; alle vreemde Volkeren 
uit hunne bezittingen te verdrijven; de onregte 
vaerdisfte oorlogen te voeren; en overal, daar 
zij Nlegts konden, te roven en te plunderen? 
Het laatfte gedeelte van de vraage, waar mede 
de Schrijver op Israëls handelwijze omtrent de 
Canaänicen doelt , gaa ik voorbij, om dat ik 
daar over reeds genoeg heb gezegd, Ik bepale 
mij bij het eerfte, namelijk het beroven van de 
Aegyptenaars van hunne vaten. Het is geheel 
buiten de gefchiedenis, dat den Israëliten bevo- 
len is, de Aegyptenaars te beroven van die koste 
baarheden, en ‚ tegen de eerfte gronden van 
zedelijkheid, diefftal ce begaan: men leeze het 
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verhaal, en niemand zal zulks dagr in vinden: 
Jehova gebood , dat ieder van zijnen naasten, on 
der de Aegyptenaars, zoude eifchen gouden en 
zilveren vaten, Exod.XI: 2. en naar Zwod, XII: 35e 
hadden zij dit gedaen: fommigen hebben dit doen 
van de Israëliten, met opzigt op die vaten, ge= 
regtvaerdigd, met te zeggen, zij verzogten dee 
zelven ter leen, van de Aegyptenaars, mer oog= 
merk om ze op het feest, het welk zij in de 
Woettijne zoudén' viëfên, te gebruiken, en ze 
dan aan de regte jena terug te geven; dac 
zij, Zoo haastig lit egypten wordende uitgedre- 
ven, en in die wanorder niets kunnende bezors 
gen; die geleende vaten medenamen; dat toen 
nog bun oogmerk was, dezelven, bij de eerfte 
gevoeglijke gelegenheid, terug te geven; maar 
dat de vijandlijkheid, waar mede de Aegyptes 
naars hen voort daar op vervolgden, dit veran- 
derde: dan‘het koomt mij aanneemelijker en 
met de uitdrukking van de gefchiedenis meer 
overéénkomftig voor, dat de Israëliten die va= 
ten niet ter leen, maar als een gefchenk ge= 
vraagd en gekregen hebben: meent iemand, dat 
het geheel onnatuurlijk is, te denken, dat vere 
achte flaven zulke kostbare huisecieraden zou- 
den durven vragen, en dat de Aegyptenaars hen 
niet met verfimading afwezen, maar hun het ge- 
gihebie gaven; wanneer hij de omftandigheden , 
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toen in Aegypten plaats hebbende, zig verbeeldt, 
zal het hem zoo vreemd niet meer voorkomen: 
door zoo veele verfchrikkende en verwoestende 
plagen, die reeds waren voorafgegaan, was ’er 
eene algemeene verflagenheid gebragt over het 
volk van Aegypten; door de daden van Mofes 
was het verachte flaaffche Volk vermaard gee 
worden; dat het zulk eenen magtigen God tot 
deszelfs befchermer had, baarde achting en vree- 
ze; wanneer de Ïsraëliten zig bij hunne Aegyp= 
túfche buuren om die vaten vervoegden, met 
eene zekere vrijmoedigheid dezelve vroegen, tot 
den dienst van Jehova, die zoo gedugt wâs ges 
worden, kregen zij dezelve zeer gemakkelijk 5 
zij konden van die verflagene menfchen alles 
krijgen, wat zij begeerden : benauwdheid en 
vreeze voor het vermogen van Jehova deden hen, 
op het eerfte verzoek, zelfs hunne gouden en 
zilveren vaten geven: waarfchijnlijk dacht menig 
Aegyptenaar, daar door de verzoening van dien 
gedugten God, die op Aegypten vertoornd was; 
te bewerken, indien hij het Volk, van denzels 
ven bemind en befchermd, met goud en zilver 
befchonk: Jehova zelfs, had dit zoo bepaald, 
Exod. UI: e2. Hij had aan Mofes dit voorge- 
fchreven, als een onfchuldig middel, om aan 
de lang verdrukte Israëliten eenige vergelding te 
bezorgen, voor den zwaren dienst, welken zij 
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den Aegijptenaars bewezen hadden: het was ten 
hoogften billijk, dat een Volk, het welk zoo 
mishandeld was en gedrukt, het welk voor de 
Aegyptenaars zoo zwaar gearbeid had, bij het 
verlaten van het Land, en het verkrijgen van 
zijne vrijheid, niet ledig uitging, maar eenige 
vergelding daar voor kreeg: Jehova deed hun 
dezelve verkrijgen, zonder geweld of bedrog, 
op eene geheel onfchuldige wijze: Hij gebood 
hun, om, in een tijdftip, wanneer de Aegype 
tenaars in de grootfte verllagenheid zig bevons 
den, en gewillig waren, alles, wat zij hadden, 
te geven, om aan de Ísraëliteen en aan hunnen 
God te behagen, hunne gouden en zilveren va- 
ten af te vraagen, die hun van dezelve overvloe» 
dig gefchonken werden. 

. Het twede, waar in de Schrijver meent, dae 
Jehova's bevelen mer zijne wetgeving ftrijden 4 
is de last, om de vreedzame Steden van Canaüän 
en van de aangrenzende Volkeren te beöorlogen, 
en geene van de overwonnenen en gevangenen te 
werfchonen, Dic herhaalt hij tot walgens toe, 
Ik gaa het, ook hier, als te voren beantwoord, 
voorbij. 

Hoe (vraagt hij) flrookt het verbod, gij zult 
niet doodflaan ‚ met het bevel: een iegelijk gorde 
zijn zweerd aan zijne heupe en doode zijnen 
broeder en naasten, Exod. XXII: 27. Ik ant« 

woor. 


JEHOVA zn JESUS CHRISTUS. 16: 


woorde: het is in elk Leger eene algemeene 
wet: gij zult niee doden: maar, wanneer in het- 
zelve een gevaarlijke en vrij algemeene opftand 
komt, is het dan eene verbreking van die wet; 
wanneer de Bevelhebber van hetzelve eene 
bende, die gehoorzaam is gebleven, gebiedt, 
het Leger door te gaan, en allen, welken zij nog 
oproerig vindt, anderen ten affchrik, neêr te 
fabelen? Geen verftandig mensch zal dit zeggen, 
Zoodanig was toen het geval in Israëls Leger. 
Een aanzienlijk deel van het ‚Volk had de eerfte 
grondwet van den pas opgerigten ftaat openlijk 
gefchonden, met Afgoderij te bedrijven. Toen 
Mofes ven den berg was terug gekomen, waren 
veelen reeds befchaamd en bevreesd in hunne ten= 
ten gekeerd, terwijl fommigen, ftoutmoedig 
over hun bedrijf, zig nog in * Leger lieten zien. 
Jehova gebood nu ftraffe te oeffenen, en, daar de 
misdaad zig niet tot den eenen of anderen be- 
paalde, maar duizenden nog vast hielden aan de= 
zelve, kregen de Leviten bevel, om het Leger 
door te gaan, en allen, welken zij buicen de 
tenten ontmoetten, te doden. Hoe deeze regt- 
vaardige ftraföeffening , op hoog gezag gefchied, 
met het zesde Gebod ftrijdig is, verkläte ik, 
niet te kunnen begrijpen. 

Hoe ffrookt het verbod (vervolgt hij) zij 


zult geen valsch getuigenis geven, met de God — 
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delijke verzekering, dat het Land der Filiftif- 
nen, in vergelijking van Gofen, een Land was, 
dat van melk en honig vloeide? Hij denkt dan, 
dat deeze verzekering leugenagtig was, dat Cá- 
naän, gelijk het nu zig vertoont, een dor en oni3 
vrugtbeer Land was. Ik behoeve ook hier op 
hiet te antwoorden, terwijl deeze zwarigheid, 
door de beftrijders der Heilige gefchiedenis zoo 
dikwijls geöpperd, van derzelver verdedigers 
ven vaak is opgelost, die overtuigend hebben 
aangewezen, dat men uit Canaäns tegenwoor- 
dige gefteldheid geenzins kan befluiten, dat het 
in vroegere tijden ook zoo bi is ge 
weest. 

Dat Mofes die verzekering niet betrouwde, 
dewijl hij verfpieders vooruit zond, die het be- 
loofde Land vooraf zouden bezien, of het goed 
of kwaad, vet of mager was, Nui, XII. is 
jets, het welk de Schrijver zoo maar los henen 
Stelt, terwijl de gefchiedenis zelve hem geenen 
‘grond daar toe gaf. Al geloofde Mofes de bee 
fchrijving, welke Jehova hem van het beloofde 
Land gegeven had, hij vond evenwel goed, 
om, eer hij met zijn Leger dadelijk inviel in het- 
zelve ; verfpieders vooraf te zenden, Dit deed 
ree niet. om zijns zelf wil, maar om het Volk. 
% Was niet genoeg , dat hij zelfs zoo veel goeds 
van Canaäns zine geloofde, maar het ge- 
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heele Volk moest ook in dat zelfde gevoelen 
zijn, op dat het dies te moediger de bemagtiging 
van hetzelve zou onderneemen. Daar toe was 
zeer dienftig, dat ieder, na die befchrijving van 
Mofes te hebben gehoord, door berigten van 
ooggetuigen daar van wierd verzekerd, Daaren- 
boven vond Mofes , hoewel hij van den Gode 
delijken bijftand, in het veroveren van Canaän, 
‘was verzekerd, wijslijk goed, om ook de ge- 
wone middelen, welke de menfchelijke voorzig- 
tigheid, in alle gelijke gevallen, voorfchrijft, 
te gebruiken. Voor dat men dadelijk den bo- 
dem des Lands betrad, liet hij hetzelve befpies 
den, om naar de berigten, welke hij van de 
uvitgezondenen ontving, zijne maatregelen, bij 
het doen van den aanval, te neemen. Het omko- 
men van eenige weêrgekeerde befpieders is geen= 
zins ftrijdig, met het bevel , gij zult geen valsch 
getuigenis preken. Zoo dra wij de gefchie= 
denis overlezen, in *c bijzonder het geen ’er 
Num. XIV: 36. wordt gezegd, zien wij, dat 
hij dezelve geheel verdraait, wanneer hij ons 
wil doen denken, dat die menfchen de dood- 
ftraf leden, om dat zij de waarheid getuigdens 
Het zou in deeze menfchen geenzins te berispen 
zijn geweest, dat zij, bij hunne wederkomst, 
niet alleen de gefteldheid des Lands en deszelfs 
voortbrengfels, maar ook de menigte en fterkte 


Ls der 


164 LIEFSTINK, pe EERE van MOSES ; 


der inwoners befchreven hadden; maar zij gas 
ven die befchrijving, met zulk eenen toon en 
met zoodanige bijvoegfelen , dat zij het Volk den 
moed deden verliezen, hetzelve de hoope op de 
overwinning en het bemagtigen van Canaän be= 
namen, en hetzelve tegen Mofes en Aäron op- 
roerig maakten. Zij gaven niet alleen hoog op 
van deeze gefteldheid der inwoners, maar zij 
boezemden de ganfche vergadering met hunne 
berigten in, dat het onmogelijk was, zulk een 
Volk te overweldigen; zij gaven, met opzet, 
zulke befchrijvingen, om het Volk tot het ope 
trekken onwillig te maken: daarom ftierven zij 
door eene plaage, Niet hun waaragtig getuige= 
nis, maar de wijze, op welke zij hetzelve ga= 
ven, en de toeleg, welke zij toonden, daar in 
te hebben, was de reden, waarom zij voorbeel- 
dig werden geftraft. Het is eene openbare on= 
waarheid, wanneer de Schrijver zegt, dat Jo= 
fua en Caleb beloning ontvingen voor hun leu- 
genagtig getuigenis: zij befchreven de vrugtbaar- 
heid des Lands; zij fpraken het berigt van de 
flerkte van deszelfs fteden en inwoners geheel 
niet tegen; maar zij moedigden het Volk aan; 
om in het vertrouwen op de hulpe van Jehova, 
op te trekken, met de verzekering, dat zij ze- 
ker overwinnen zouden, 
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Zoo koome ik, na zoo veele lasteringen te- 
gen Mofes en deszelfs Godsdienst en Leere te 
hebben nagegaan, tot een ander deel van het 
gefchrift, waar in namelijk van Jefus en des- 
zelfs onderwijs gefproken wordt. Hetzelve is 
nog korter dan het eerfte. Op twintig bladzij= 
den wordt alles afgedaan (u) maar in dat kort 
beftek wordt ons ook zoo veel vreemds en on- 
gerijmds gezegd, dat het bijna onbegrijpelijk is, 
hoe een man, mer gezonde hersfenen, zig kan 
verbeelden , dat hij zulke begrippen anderen 
fmakelijk kan maken, Daar hij Mofes, op al- 
lerlei wijze, verlaagt en verachtelijk maakt, 
fpreekt hij van Jefus mer eene zekere vertoning 
van achting. Hij noemt hem eenen groten Wijs= 
geer, met een uitmuntend menfchen-verftand 
begaafd , door de natuur tot de grootfte genie ge- 
vormd; die, door de armoede zijner ouders, 
gelukkig was bewaard, dus zijn verftand , door 
buitenfporige onderwijzingen van het heerfchend 
fijstema, nies was bedorven; die door zijn vuu- 
rig temperament tot de grootfte ondernemingen 
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was beflemd, Hij verklaart van het Charaëter 
van Jefus geene ongunftige gevoelens te hebben , 
verdedigt hem zelfs tegen den Schrijver der Wol- 
fenbuttelfche Fragmenten, en fchroomt niet, 
te betuigen, dat hij aan hem den voorrang geeft 
boven Socrates. Mijn oogmerk is niet, de ver= 
hevenheid van den perfoon van Jefus, boven het 
geen de Schrijver van hem zegt, aan te wijzen. 
Ik wil mij alleen bepalen bij de verklaring , wel- 
ke hij ons van Jefus Leere gegeven heeft; de= 
zelve is zoo bijzonder, zoo vreemd, dat ieder, 
die met den inhoud van ’s Heilands onderwijs 
is bekend, bij het lezen daar van, zig zal moe- 
ten verwonderen , hoe iemand zig niet fchaamct, 
met zulke onwaarheden voor den dag te koo- 
men. Hij wil ons doen geloven, dar Jefus, in 
den eigenlijkften zin, een Atheist was, wiens 
Leere zakelijk hier op uit kwam. „,'Er is in 
„ de natuur een zamenhang van oorzaken en 
> uitwerkfels, die volftrekt goed, voordelig , 
„‚ en voor alle wezens, die ’er in de wereld zijn’, 
‚ gezegend en gelukkig is: in dat ontwerp der 
5, natuur, in deezen zamenhang van alle din= 
» gen, zijn alle onze Lotgevallen, grote en 
») kleine opgewogen en berekend: de erkente- 
;, nis daar van is een genoegzame grond van rus- 
9 te en te vredenheid des harten: het denkbeeld 
3 van een hoger wezen, het welk buiten de na= 
2 LUUR 
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‚, tuur zou beftaan, en de Regeerder van alle 
s dingen zoude zijn, is een gevolg van de ge- 
» negenheid der menfchen, om zig alles zin- 
» pelijk voor te (tellen; van hun onvermogen, 
„» om over huane iabeeldings - kragt te gebiee 
„ den.” Zoodanige waren, volgens den Schrij-, 
ver, de gevoelens van Jefus, welke hij als 
Wijsgeer zoude hebben voorgedragen, zonder 
den naam van God, van Heer, van Vader of 
dergelijken, te gebruiken, indien de gefteldheid 
der menfchen, tot welken hij fprak, zulks had 
toegelaten: hij zou dan zelfs geenen Godsdienst 
geöeffend, noch denzelven aan anderen bevolen 
hebben, maar alleen over de weldadige fchikking 
in de natuur, als den genoegzamen grond van 
te vredenheid, gefproken hebben: maar, om de 
zwakheid der menfchen te hulpe te komen, 
fprak hij van eenen God, van eenen hemelfchen 
Vader, als den Schepper der ratuur; als den 
verzorger der meníchen, en den befchikker van 
alle hunne lotgevallen. Jehova (leerde Jefus 
wolgens den Schrijver ) had nooit beftaan. De 
geheele wondergefchiedenis van den uittogt der 
Joden uit Aegypten, van Jehova's nederdaling 
op Sinaï, van zijne onmiddelijke regering over 
het Volk , moesten zij, als Fabelen, laten varen. 
Maar, daar de menfchen tog gewend waren 
ro van een hoger Wezen, (telde 
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Jefus, in plaats van dien verfchrikkelijken Jes 
hova, het denkbeeld van eenen algemeenen He- 
melfchen Vader, om dat deeze voortftelling van 
den algemeenen weldadigen famenhang der din- 
gen beter en gepaster is, om ruste en te vreden= 
heid te weeg te brengen, en ook meer waars 
heid bevat: hij vergat egter niet, in zijn onder- 
wijs te laten doorftralen , dat het eene blote 
voorftelling was, dat men geenzins moest den- 
ken, dat derzelver voorwerp werkelijk zoodanig 
buiten ons aanwezig was, daar het alleen eene 
beeldelijke voortftelling was, van eenen goeden 
vader ontleend, om dat onze inbeeldings- kragt 
een zeker einde hebben moet, waar aan zij zi, 
naar haare mening kan vast houden. 

Met reden vraagt men: zou de Schrijver ter 
goeder trouw aan Jefus die gevoelens hebben 
toegefchreven, daar ieder, die de Euangelisten 
ooit met verftand heeft ingezien, weet, dat 
in Jefus onderwijs niets dergelijks begrepen is? 
Ik kan niet begrijpen , dat hij zelf geloofd heeft, 
dat het oogmerk van Jefus was, met het voort- 
planten van die gevoelens, de wereld te ver- 
lichten. Misfchien bediende de Schrijver zig 
van de beroeping op het gezag van Jefus, om 
losfe menfchen, die allen eerbied voor Jefus niet 
uit hun hart kunnen krijgen, maar tot die.denk- 
wijze overhellen, dezelve fmakelijk te maken: 
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zulken hebben, door het onderwijs, het welk 
zij van hunnen eerften tijd ontvangen hebben, 
eene zekere hoogachting voor Jefus , hoewel 
zij, onvast zijnde in hunne beginfelen, zig in 
den ftroom van de befpotters van zljne Leere 
laten medevoeren: twijffelaars aan de gewigtigfte 
dingen geworden zijnde, vinden zij {maak in 
alles, wat maar dienen kan, om God en Gods- 
dienst geheel weg te redeneren: Niets is bijna 
zoo ongerijmd, of zij omhelzen hetzelve gere- 
delijk, wanneer het maar dat ftelfel, waar in 
zij (maak gekregen hebben, begunftigt: bij dee- 
zen zal de opgave van Jefus Leere, van onzen 
Schrijver, misfchien welkom zijns zij zullen 
het voor eene vernuftige en gewigtige vinding 
aanzien, dat hij Jefus zelf, op wiens gezag de 
menigte zig, ter bevestiging van hare gevoe- 
lens, beroept, als eenen groten Wijsgeer, tot 
eenen voorftander van het Atheismus maakt5 zij 
zullen het houden voor eene merkelijke opkla- 
ring van hun ftelfel, voor iets, dat eenen fter- 
ken fteun aan hetzelve geeft. 

Mijn oogmerk is niet, mij op te houden met 
de wijsgeerige gevoelens, welke de Schrijver 
omhelst, en welke hij niet fchroomt Jefus aan 
te wrijven. Ik wil alleen onderzoeken, of hij 
de Leere van Jefus naar waarheid heeft opgege- 
ven; of Jefus dat, als waarheid heeft voorgee 
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dragen, het welk de Schrijver hem in den mond 
heeft gelegd? Ik bekenne, ’ is bijna niet de 
moeite waardig, dit te doen, daar de blote le- 
zing van het Nieuwe Testament ieder de valsch« 
heid van des Schrijvers opgave doet zien. Dan 
daar iemand zig verftouc, Jefus openlijk voor 
eenen Prediker van zulke-verderflijke en ge= 
moed-verwoestende ftellingen te verklaren, is 
het ook niet nodeloos, dat we ons verledigen, 
om de valschheid daar van te tonen, 

Jefus kwam niet op de aarde, om de menfchen 
te leren, dat 'er een. God is, de Schepper en 
Regeerder der wereld. Deeze waarheid werd 
erkend. Zijn onderwijs bedoelde niet opzette= 
lijk, hee wijsgerig Atheismus te wederleggen. 
Hij ouderftelde het aanwezen van God, zonder 
het juist, als eene gelochende waarheid, te bee 
togen. Hij fprak, bij alle gelegenheden, van 
eenen God, van eenen Heere, van eenen Vader 
in den hemel, die hem gezonden had, die de 
_ wereld regeert, en alle lotgevallen der menfchen 
befchikt, die getuige is van alles, wat ’er op de 
wereld gefchiedt, zelfs van de verborgenfte han- 
delingen, die heiligheid bemint en de zonde 
haat, die goedertieren is en overvloedig in men» 
fchenliefde, die, als de Rigter der wereld, ter 
zijner tijd, ieder zal vergelden naar zijne wer- 
ken: ik herhale, Jefus leerde deeze dingen nier 
en op= 
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opzettelijk, hij onderftelde dezelve meer; der 
zelve liggen in zijne onderwijzingen opgeflo- 
ten, en ftralen overal in dezelve door. Maar 
waar heeft hij eenig blijk gegeven, dat hij dae 
geen, het welk hij van den Vader zeide , als eene 
blote beeldelijke voorftelling wilde hebben aan- 
gemerkt? Nergens vinden wij, dat Jefus zulk 
eene verklaaring van zijn onderwijs gegeven 
heeft; nergens ontmoeten wij de minfte aanleis 
ding, om te denken, dat hij zoo verftaan wilde 
zijn: hij fprak, op de genoemde wijze, over de 
Godheid, niet alleen tot eenvoudige en onbe- 
drevene menfchen , maar ook tot wijzen en wet= 
geleerden: had Jefus zig van zija fpreektrant over 
het Goddelijk wezen alleen bediend, om zig naar 
de zwakheid en het onverftand van den gemee= 
nen hoop te fchikken, welken hij (om naar 
des Schrijvers onderftelling te {preken ) zonder 
dat geene gemoedsrust bezorgen konde, waar- 
om gebruikte hij dan dezelfde raal bij menfchen, 
die meer verlicht waren, bij welke hij dat geen , 
het welk hij, volgens den Schrijver, voor zui= 
vere waarheid hield, konde kwijt worden? 
Zelfs bij zijne Discipelen droeg hij dezelfde 
denkbeelden voor, deezen waren het, welken 
het gegeven was, de verborgenheden van Gods 
Koningsrijk te weten; hun betrouwde hij gee 
heimen, welke hij aan anderen piet openbaarde; 
sen mi 
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zij genoten zijn dagelijks en bijzonder onderwijss- 
en evenwel lezen wij niet, dat Jefus hun inge- 
wikkeld of uiedrukkelijk gewaarfchuuwd heeft, 
dat zij zijn onderrigt omtrent de Godheid in 
zulken zin moesten opvatten. Hoe ongerijmd, 
ja hoe zot mag ik wel zeggen, wordt Jefus ge- 
heel onderwijs , wanneer wij de opgave van den 
Schrijver voor echt aannemen? Hij was dan zelf 
een Atheist; hij had met menfchen te doen, 
voor welken het Átheismus nog te hoog was; 
die het geloof in eenen God, die de wereld re- 
geert, tot de genieting van de gemoedsrust, vol- 
ftrekt van noden hadden; hij leert hen eerst, dat 
‘er, buiten den weldadigen zamenhang in de na- 
tuur, niets aanwezig is, het welk zij dienen. 
konden en op het welk zij konden betrou- 
wen; hij zegt hun, dat zij evenwel, om dat 
zij, door de zwakheid van hun verftand, niet 
verheven konden denken, maar blijven moes- 
ten bij dat denkbeeld van eenen buiten hen be- 
ftaanden God, maar dar zij zig denzelven moes. 
ten voorftellen, als eenen Vader, befluitende 
zijn onderwijs met de waarfchuwing, dat die 
Vader niet aanwezig was, maar alleen eene beel- 
delijke voorftelling was. Ik vraage elk redelijk 
mensch, of men van eenen verftandigen Wijs- 
geer kan verwagten, dat hij zijne medemenfchen 
zulk een ongerijmd en met zig zelven ftrijdend 

on. 


JEHOVA en JESUS CHRISTUS. 173 


onderwijs zoude geven? Hoe moet het ieder, die 
verhevener gedachten van Jefus heeft, en zijne 
Goddelijke Leere in haare regte waarde kent, 
ergeren, dat hem zulke dwaasheden worden in 
den mond gelegd? Menfchen, die geene andere, 
dan dwalende begrippen van het gemeen konden 
dragen , oumam bij de gemoedsrust, met hun 
denkbeelden voor te houden, die te hoog voor 
hun waren; bij beftiert hen naar de begrippen 
van het gemeen, vergunt hun in dezelve hunne 
gemoedsrust te zoeken; maar hij verijdelt alles, 
met te zeggen, dat dezelve dwalende waren. 
Zou men Jefus, indien hij waarlijk zoo gehan= 
deld had, niet verre beneden socraATES moe- 
ten plaatfen? Welk eene oneere wordt hem, die 
de weg, de waarheid en het leven was, aange- 
daan, met hem niet alleen de taal van jammer« 
lijk verblinde en verdwaalde menfchen te doen 
fpreken, maar hem zelfs met dat ongerijmd ftel- 
fel zoo te laren omfpringen, dat hij befpotting 
zoude waardig zijn? Hoe ftrijdig des Schrijvers 
opgave van de Leere van Jefus is, met alle bes 
rigten van de Euangelie- Schrijvers, verftour hij 
zig egter, om, op zijne manier, de waarheid 
daar van te betogen: zijn eerst bewijs is, dat 
hij zijne leerlingen op de natuur wijst, en hen 
aanmaant tot opmerkzaamheid op derzelver 
woordeelige inrigting! Wien moet het niet be= 

droes 


Mem 


74 LIEFSTINK, sf EERE van MOSES ; 


droeven , dat iemand, die , tot zijn eigen onge= 
luk, met het ftelfel van Godverlochening is ins 
genomen , zig niet fchaamt, hetzelve, met zulk 
een armhartig bewijs, Jefus zelf op te dringen? 
Hoe immers gebiedt hij zijne leerlingen, op de 
patuur te letten? Geenzins, om daar in eenen 
weldadigen zamenhang van oorzaaken en gewrog-= 
ten op te merken, zonder aan eenen God; 
die de werker daar van is, te denken; maar om 
daar in God te kennen, als den wijzen en goes 
dertierenen verzorger van alle zijne fchepfelen , 
om in die goedertierene voorzorg van den Re- 
geerder der wereld, zelfs voor geringe fchepfe= 
len, grond van ruste en vertroosting te vinden. , 
‚ Hij beroept zig, ten tweden, daar op; dat 
de benaming van Aemelfche Vader, van welke 
Jefus zig meest bediende, flegts beeldfprakig is; 
en ons volftrekt geen denkbeeld geeft van de 
natuur van het hoogfte Wezen. Hoe niets be= 
duidend is ook dit bewijs? Wie heeft ooit ge- 
zegd, dat Jefus, met het gebruiken van die be- 
naming, bedoelde, ons een volledig denkbeeld 
van het Godlijk Wezen zelf te geven? Befluiten 
wij, met onze rede, uit de toevalligheid der 
wereld, en de wijze inrigting van dezelve, dat 
‘er buiten dezelve een magtig en wijs maker moet 
beftaan; worden verfcheidene van deszelfs eigen- 
fchappen ons kenbaar uit zijne werken; het wes 
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zen van hem, wien wij met den naam van God 
benoemen, blijfe voor ons onbegrijpeljk: de 
rede zoo wel, als de openbaring leeren ons, 
dat wij, in ons begrip van hem, alle volmaakte 
heid veréénigen moeten: maar een ftellig denke 
beeld van denzelven te vormen, is boven ons 
bereik. De naam van Vader is geenzins ge= 
noegzaam; om alle Heerlijkheden van het hoog- 
fte wezen uit te drukken. Dezelve dient alleen , 
om ous die volmaaktheden van hetzelve, en die 
betrekkingen der menfchen op hetzelve, te ver- 
tonen, die herzelve maken tot een voorwerp 
van ontzach, piet alleen, maar ook van liefde 
en vertrouwen. Die naam is beeldfprakig ; maar 
zoodanig zijn de meeste namen, welke wij aan 
de Godheid geven, of immer geven kunnen. 
De taal van menfchen, die geen andere woorden 
heeft, als die van ligchamelijke voorwerpen zijn 
ontleend, kan geenen naam opleveren, voor 
het eigenlijk Wezen van den oneindigen Geest. 
Jefus, die, tot menfchen, in de menfchelijke 
taal prak, verkoos voor het Opperwezen, den 
naam van Vader. Hij boezemde zijne tijdgeno= 
ten duidelijk in, dat ‘er buiten hen iemand be= 
ftond, welken zij zig, als den goedertierenen 
Vader van alle menfchen, verbeelden moesten. 
Het derde, waar mede hij meent zijne op= 
gave van Jefus Leere, omtrent dit wigtig onder- 
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‘werp te kunnen flaven, is, dat wij, alles doors 
zoekende, wat Jefus geleerd heeft, nergens vin- 
den, dat hij ons eenig bepaald en duidelijk denk- 
beeld van de natuur en het wezen der Godheid 
heeft gegeven. Zou dan hij (antwoorden wij) 
dien wij eerbiedigen als de Opperfte Wijsheid, 
jets ondernomen hebben, het welk onmooglijk 
is, iets, dat voor ons geheel onbegrijpelijk is, 
begrijpelijk voor ons te maaken, het eindige het 
oneindige te doen bevatten? Nergens heeft Jefus 
getragt, ons een, eigenlijk zoo gezegd, be- 
paald en duidelijk denkbeeld van de Godheid te 
geven. Ons eindig verftand is niet vatbaar voor 
hetzelve. Maar hij helderde de kennis van Gods 
volmaaktheden, door zijn onderwijs, op. Heb- 
ben wij door opklimming ‚van het gewrogt tot 
deszelfs oorzaak, denkbeelden van verfcheidene 
van Gods volmaaktheden; leert ons de befchou- 
wing van de ontvolmaaktheden en gebreken, 
welke wij in ons zelven en andere eindige we- 
zens vinden, wat wij van de Godheid moeten 
afzonderen ; Jefus maakte deeze denkbeelden 
klaarder en bevestigde de overreding van dezel- 
ve, met zijne uitfpraken: maar hij maakte het 
wezen der Godheid niet voor ons begrijpelijk. 
Dit; erkennen wij met den Schrijver, was zijn 
oogmerk niet, wanneer hij zeide: God ás een 
Geest. Hij wilde ons daar mede geen bepaald 
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en volledig denkbeeld van de Godheid geven, 
maar zekere volmaaktheden van dezelve aanwij- 
zen, die zoo veele gronden zijn, om hem niet 
zoo zeer in tempelen, met uitwendige plegtig- 
heden te verêren, maar in geest en waarheid te 
aanbidden. Het gewigtig befluit, het welk 
de Schrijver zoo maar in * voorbij gaan hier uie 
trekt, gaat geenzins door. Hij meent, om daë 
wij de Godheid niet begrijpen kunnen, Jefis, 
de grootfte Wijsgeer ons daar van geen denks 
beeld heeft kunnen geven, daarom is dezelve 
geen voorwerp van onze kennis, onderzoek en be= 
trachting, en alle bepalingen, welke de men/chen, 
over dit onbekend voorwerp, en onze betrekkin= 
gen op hetzelve „ mogen maken, zijn louter ges 
zweis. Ìn deeze gevolgtrekking vermengt hij 
kennen en volkomen begrijpen met elkander. 
Het geen wij niet kennen is voor ons en onze 
werkzaamheden zo goed, als niet aanwezig: 
maar dit kan men immers van de Godheid niee 
zeggen. Ïs ons eindig veritand niet vatbaar voor 
een naauwkeurig bepaald en ftellig denkbeeld 
van dezelve, de Godheid is ons daarom niet one 
bekend. Wij weten, door het licht der rede, voors 
namelijk door het onderwijs der openbaring, 
veel van Gods wezen en deszelfs eigenfchappen 5 
het is geen gezwets, wanneer wij dezelve, naar 
onze vatbaarheid, onderzoeken en bepalen; hee 
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geen wij daar van weten, levert de wezenlijkfte 
gronden voor onze betrachting op. 

Met te zeggen, God is cernz Geest, heeft Je- 
fus, naar de mening van den Schrijver, zijne leer- 
lingen willen beduiden , dat God iets is, het 
welk buiten onze verbeelding niet beftaat: men 
hoore eens hoe hij dit bewijst: Jefus (zegt hij ) 
die de beste uitlegger îs van zijne eigene woor- 
den, heeft zig over het woord Geest zoo uitge- 
laten, wanneer hij Luc, XXIV: 39. zegt: een 
Geest heeft noch vleesch noch beenen: Fefus der- 
halyen zoo wel, als de Discipelen , verftonden door 
een Geest een Spook, zoo iets, dat nergens, 
dan in de voorflelling , welke de menfchelijke ver= 
beelding daar van maakt , zijn aanwezen heeft. 
Hoe belachlijk is deeze redenering; hoe zeer een 
gezond menfchen- verftand onwaardig! Wist dan 
de Schrijver niet, dat een en hetzelfde woord, 
in alle talen , in verfchillende betekenisfen wordt 
genomen? Zelfs in de aangehaalde plaats beduide 
het woord Geest, naar de mening van Jefus en 
de Discipelen, iets wezenlijks, iets dat buiten 
hunne gedachten waarlijk beftond, namelijk 
eenen Engel, eene zigtbare vertoning van een, 
ánders voor den mensch onzienlijk, wezen: dan 
al was het ook, dat daar door dit woord een 
Spook wierd verftaan, is daar mede bewezen, 
dat Jefus, zeggende: God is een Geest ‚ daar mede 
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betekende, hij is buiten onze verbeelding niet 
aanwezig? Welk redelijk mensch gevoelt niet 
het buitenfporige van zulk eene redenering? 
Hoe dwaas zeu dan Jefus rede zijn geweest? 
Hij zou dan hebben willen zeggen: God is niet 
meer, dan een Geest, buiten onze verbeelding 
niet aanwezig , die hem aanbidden, moeten zulks 
doen in geest en in waarheid! Hoe jammerlijk 
hangen dan zijne gezegden famen: hij moest dan 
op zijne eerfte uitfpraak hebben laten volgen: 
derhalven moet niemand hens aanbidden, om 
dat te bidden is te [preken tegen iets, dat 
niet beftaat , dus woorden in de lugt te fpreken, 
Welk ongelukkig Schriftverklaren is dit! Wat 
zou 'er van den Bijbel worden, indien dezelve 
wat veel onder de handen van zulke uitleggers 
kwam? 

Zijn vierde bewijs, om Jefus die gevoelens op 
te dringen, beftaact in eene ftoute verzekering 
van zoo iets, waar van ieder, die zijne oogen 
maar opent, terftond het tegendeel kan zien, 
her welk ik niet kan begrijpen, dat de Schrij- 
ver zelf heeft kunnen geloven , mamelijk: dat 
alle overige redenen van Fefus , in welke hij van 
God, van den hemelfchen Vader, gewag heeft 
gemaakt, zig naar dat ontwerp van zijne grond- 
flellingen volkomen laten verklaren „ daar de- 
zelve, wanneer men hem een ander denkbeeld 
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wan de Godheid toefchrijft, volftrekt geen rede- 
lijken zin hebben, Is 'er zedert langen tĳd 
iets nieuws gezegd, dan is het dit: dat het 
Atheismus van Jefus de regte fleutel is, om zijne 
redeneringen over het Godlijk Wezen te ver- 
{taan ! Dan, is 'er ooit onwaarheid gefproken, 
dan is het dit! De geheele Leere van Jefus zou 
dan enkel wartaal worden: hij zou het aanzien 
krijgen vaneenen waanwijzen Philofooph, die, 
met zijne zoogenaamde gezuiverde denkbeelden, - 
zijne eenvouwdige medemenfchen willende ver- 
lichten, hen jammerlijk verwarde. De Schrij- 
ver ftaaft zijn gezegde met een voorbeeld: na- 
melijk, dat Jefus heeft gezegd: Jk ben van den 
Vader gekomen en ik ga heen tot den Vader. 
Deeze woorden (zegt hij) kan niemand, al 
wilde hij zijne rede dood martelen, in eenen 
gezonden zin verklaren, zoo lang hij onder. 
flelt, dat ’er zulk een wezen, van het welk 
hier de rede is, ook werkelijk beflaat: maar 
zoo dra men door het woord Vader verftaat de 
aanéénfchakeling van alle oorzaken en gevolgen 
ên de natuur, en aanneemt, dat Fefus deeze 
woorden gefproken heeft naar het heerfchend 
wooröordeel der menfchen, dat elk groet Profeet 
een bijzonder Afgezant van God is , dan #s alles 
klaar, Een Losbol, die alles, wat zijne God- 
ontëerende gevoelens begunftigt, kan verdu- 
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wen, mag deeze gezegden voor goed keuren; 
maar ieder, die zijn verftand gebruikt, zal de- 
zelve verachtelijk vinden: hij zal zijne rede niet 
behooren dood te martelen, om Jefus woorden 
te verftaan; maar, naar het redelijk onderwijs, 
het welk hij van het Christendom heeft ontvan- 
gen, daar aan, zonder veel nadenken, eenen 
zin kunnen geven, die aan zijn verftand en hart 
woldoer. Maar wat zijn Jefus woorden, wan= 
neer de gevoelens, welke de Schrijver hem 
geeft, de fleutel zijn, om dezelve te verklaren? 
Jefus zeide daar mede dan niets; ja fprak ‘er leu- 
gen mede, hij bedroog daar mede zijne mede- 
menfchen; om zig aanzien te verwerven, zeide 
hij iets, het welk met de waarheid, zoo als de- 
zelve van hem werd geloofd, ftrijdig is: Hij 
{baarde (zegt de Schrijver) daar mede het 
voorùordeel zijner jongeren: zij meenden, dat 
eik groot Profeet of Leeraar een bijzonder Ge- 
zant van God was; Jelus fchikte zig na dit voor- 
\öordeel ; zouden zijne onderwijzingen en lesfen 
ingang bij zijne tijdgenoten vinden, dan moes- 
ten zij van hem ook die hooge gedachten heb- 
ben; daarom zeide hijs ik ben van den Vader 
“gekomen, en ik ga henen tot den Vader! maar 
koomt het met het Chara&er van eenen verftan- 
digen Wijsgeer, die tevens den naam van deugd- 
zaam verdient, overéén, zig, op die wijze, te 
| M 3 fchik- 
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fchikken paar de vooröordeelen der men- 
fchen? De beste Leeräar moet zig, met een» 
vouwdigen te doen hebbende, eenigzins naar 
hen fchikken; waarheden, welke hij hen leeren 
wil, bekleedt hij met denkbeelden, welke hij 
bij hen vindt, in zoo verre zulks niet met 
de waarheid ftrijdig is; bij fpreekt in hunne 
taal ; hij gebruikt zelfs wel eens uitdrukkingen, 
ontleend van hunne gebrekkige begrippen: maar 
hij zegt hun nimmer onwaarheden; hij zoekt zig 
geen aanzien te geven, met leugens van zig zel- 
ven te fpreken: dit is alleen het werk van eenen 
openbaren Volksbedriegers en hoe koomt die 
een en ander met elkander overéén? Jefus was 
(volgens den Schrijver) een groot Wijsgeer, 
die, met het prediken van het Atheïsmus, de 
„wereld wilde verlichten; en hij vestigde zijn ge- 
zag, met de menfchen te flijven in het geloof 
van eenen God, die hem gezonden had! Hee 
zou waarlijk beter Zijn geweest, dat de Schrij- 
ver het gezag van Jefus rond uit had verzaakt, 
dan dat hij zijne fchendzieke handen flaat aan des- 
zelfs heilige Leere, dezelve fchandelijk ver- 
draait, om ze op het ftelfel van Godverlo- 
chening te doen pasfen. Het was beter ge- 
„weest, dat hij, Jefus Leere latende , zoo als 
„dezelve is, hem verre beneden SOCRATES 
had geplaatst en zijn onderwijs, als te laag 
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woor verlichte verftanden , had ter zijden ge- 
fteld, dan dat hij hem tot zulk eenen plom- 
pen bedrieger maakt en hem, op die wijze, 
nog meer onteert. 

Zoo nietig de bewijzen zijn, waar mede le 
Schrijver ons wil tonen, dat de Leere van Jefus 
een ftelfel is van Godverlochening, zoo duidelijk 
fpreekt het een en ander die ongehoorde ftelling 
tegen. De Schrijver ontziet zig niet, te zeg- 
gen, dat Jefus hiets van eigenlijke Godsverëe- 
ringen of dienst , dien de menfchen een zeker 
onbekend wezen fchuldig waren, heeft geleerd. 
Is dit niet onbefchaamd de duidelijkfte waarheid 
openlijk tegen te fpreken , dan wete ik niet, 
wanneer zulks ooit gefchied! Wie de gefchiede- 
nis van Jelus leven, de berigten van zijne Lee- 
re, ooit heeft ingezien, weet het tegendeel: 
Jefus vierde den Sabbath; ter eere van Israëls 
God, nam hij, als een Jood, den zevenden dag 
telkens waar; had daar aan iets ontbroken, hoe 
gereed zouden zijne vijanden zijn geweest, om 
dit, tot zijne bezwaring, in te brengen, en 
hem voor de wereld, als eenen Sabbathfchen- 
der, ten toon te ftellen? Zwegen zij daar van, 
bragten zij alleen wel eens tegen hem in, dat 
bij, in de waarneming van den Sabbath, die 
nauwkeurigheid niet gebruikte , welke men toen 
daar in vereischte; daar uit kunnen wij met 

M 4 grond 


… 


184 LIEFSTINK, pe EERE van MOSES, 


grond befluiten , dat hij , in gehoorzaamheid 
aan de Mofäfche wet, den Sabbath hield: hij 
vierde telkens de hooge feesten, en toonde zijne 
Godsdienftige gefteldheid daar op , met tegen 
het naderen van dezelve naar Jerufalem op te 
gaan „ dezelve aldaar met zijn gezelfchap te. hou= 
den; de gewoone plegtigheden, welke de ‘wet, 
op dezelve eischte, nam hij zorgvuldig waar. 
Dit deed hij (zegt de Schrijver) om zijne tijde 
genoten niet te ergeren! Dan, waar uit blijke 
dit? Waar gaf Jefus, bij zijne Godsdienftige ver- 
rigtingen, eenige aanleiding, om te vermoeden, 
dat hij zelfs niets geloofde van de zaken, die 
daar in onderftelden beleden werden? Geenen 
fchijn of fchaduwe vinden wij daar van ergens! | 
Waren zijne gevoelens zoodanige geweest, en 
had hij dezelve, uit voorzigtigheid, verzwegen 
voor de wereld, dan zoude hij tog, in het ge- 
zelfchap van zijne vertrouwde vrienden, daar 
van gefproken hebben, en die begrippen, welke 
hij op de ftraten niet durfde prediken, voor dee 
zen hebben uitgelaten. Zijn oogmerk was (naar 
het zeggen van den Schrijver) alle die Godse 
diensipligten, in de oogen der menfchen, haars 
waarde te benemen, die heerfchende zwaarmoe- 
dige gedachten van de Godheid „derzelver aanbide 
ding in den Tempel, de viering van den Sabbath 
wie witterocijen. Was dit zoo geweest, dan 
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had hij, ten minften bij zijne boezemvrienden, 
die zijne zendelingen zouden zijn, om de wereld 
te verlichten, voor dezelve moeten uitkomen, 
en hun te kennen hebben gegeven, dar hij zig 
wel veréénigde met het Volk, in deeze bedrij- 
ven, maar dat hij van het aanwezen van dien 
God, dien men daar mede meende te eeren , niets 
geloofde, en dat zij ook alle denkbeelden daar 
van moesten afleggen; dan, niets ontmoeten wij 
daar van; hij nam de plegtigheden waar, en 
boezemde , met woord en voorbeeld, eerbied 
daar voor in: daar uit moeten wij befluiten, dat 
Jefus zelf belang ftelde in plegtigheden, die 
onmiddelijk de Godheid tot haar voorwerp heb» 
ben; dat hij het in zijne tijdgenoten niet als 
zwakheid en onverftand wilde hebben aangemerkt, 
dat zij door dezelve God dienden , maar zijne 
goedkeuring daar aan gaf, en hen met zijn voor= 
beeld tot de waarneming van dezelve opwekte 
en aanmoedigde. 

Dit gelooft de Schrijver niet; hij meent, dat 
men het tegendeel, vooreerst, daar uit kan zien, 
dat Jefus het zoo fpaarzaam deed, en alleen in 
de uiterfte noodzakelijkheid, wanneer hij het, 
niet konde laten, zonder ergernis te geven. Dit 
is wederom onwaarheid! Geloofden wij den 
Schrijver, dan zouden wij moeten denken, dat 
Jefus de pligten van den Godsdienst vrij traag 
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en onachtzaam had behandeld, daar de Euan- 
gelie - Schrijvers ons berigten, dat hij in de waar- 
neming van dezelven zeer gezet en nauwkeurig is 
geweest: waarom vierde hij, nog in den laatften 
nagt van zijn leven, het Pafcha met zijne Dis- 
cipelen? Hij had dit kunnen laten, zonder de 
menfchen te ergeren; hij had zijne Discipelen, 
die het volkomenst vertrouwen in hem ftelden, 
de geringe waarde daar van kunnen beduiden; 
hij had in de Zaal, daar hij zig met hun bevond, 
in plaats van de plegtigheden van het Paaschfeest 
met hun te vieren, zig kunnen bezig houden, 
met hun de ijdelheid van allen Godsdienst aan te 
wijzen, en, tot hunne nadere verlichting, zijn 
flelfel voor hun kunnen openleggen; maar dat 
deed hij niet, hij prees hun, ook toen nog, met 
zijn voorbeeld, de waarneming van alle bijzon- 
derheden, die tot het feest behoordan, aan. 
„ Het twede, waar op hij zig beroept, om Je- 
fus deelnemen in de Godsdienstpligten niet te-_ 
gen zig te hebben, is, dat hij alle gelegenhe- 
heden, bij welke hij zulks konde doen, waar- 
nam, om deeze Godsdienftige plegtigheden een 
srek te fpelen , en derzelver waarde , in de oogen 
van zijne toehoorders „ te verkleinen. Ook dit is 
in dien zin, in welken de Schrijver het meent, 
ten eenemaal onwaar! Jefus was bij veele gele: 
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in te fcherpen, dat, in de uitwendige waarneming 
der Godsdienstpligten, geenzins die waarde was, 
dat men daar in berusten konde, en om dezelve 
zig vande Goddelijke gunst verzekeren: het was 
eene der heerfchende dwalingen van dien tijd, 
dat in het volbrengen der plegtigheden, in de 
wet bevolen , genoegzaam de geheele Godsdienst 
beftond. Men ftelde'in het opbrengen van zijne 
offeränden , tienden en eerftelingen , en het nauw- 
keurig waarnemen van het uitwendige, het welk 
de wet gebood, den geheelen Godsdienst: was 
iemand een verwaarlozer der liefde- pligten, dat, 
meende men fchaadde hem niet, wanneer hij de 
wet der plegtigheden nauwkeurig vervulde; om 
het minfte, het welk tot den plegtigen dienst 
behoorde, mogt hij de gewigtigfte en nood- 
zakelijkfte liefde-pligten verwaarlozen; om in 
de ruste van den zevenden dag genoeg nauw 
gezet te zijn, mogt iemand op dien dag zijnen 
naasten, zelfs niet in ziekte, helpen, zijne hand 
piet uitftkeken, om zijns naastens vee te redden, 
al moest het anders ook omkoomen: deeze ma- 
nier van denken ging Jefus, bij verfcheidene ge- 
legenheden, tegen; hij beduidde zijne hoorders, 
dat noodzakelijke liefde- pligten immers van zoo 
veel gewigt waren , als de waarneming van Gods- 
dienftige plegtigheden. Hij erinnerde hun hee 
Goddelijk woord, „dk wil barmhartigheid en 
cs geene 
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geene offeränden.” Wil men dit noemen, aan 
dezelve een trek te fpelen en dezelve te verla- 
gen, dat kan men doen; maar te beweren, dat 
Jefus oogmerk was, zijne medemenfchen van de 
waarneming van dezelve af te trekken, hun de- 
zelve, als geheel onnut, als geen wezenlijk 
voorwerp hebbende , af te malen, is, uit zijne 
gezegden iets te befluiten, het welk daar in 
geheel niet ligt: was ’er, in onzen tijd, een 
Leeräar, die de menfchen onder het oog bragt, 
dat het Kerk gaan en Avondmaal houden, geen- 
zins het wezen van den Godsdienst uitmaakt, 
wanneer men buiten dat liefdeloos omtrent zij- 
nen naasten blijft leven; dat wij dan, wanneer 
een ander, in ongelegenheid zijnde, onze hulpe 
behoeft, niet zeggen moeten , dat wij onzen 
Kerkgang niet kunnen verzuimen, om iemand 
ten dienfte te zijn, maar dat wij, in zulk een 
geval, aan de werken van de liefde en de barm- 
hartigbeid den voorrang moeten geven; wie zou 
dan zeggen, dat zulk een Leeïar ‘er op uit was, 
om het Kerk gaan en Avondmaal houden af te 
fchaffen, de menfchen in te prenten, dat men 
in die dingen geheel geen belang meer moet 
ftellen ? 

Ik koometot eenen anderen Godsdiens- pligt, 
van meer gewigt, dan de uitwendige, welken 
Jefus, met woord en voorbeeld, heeft aangepre- 
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zen, namelijk het Gebed. Watis bidden? Het 
is zijn hart tot de Godheid te verheffen, zijne 
begeerten vit te boezemen voor eenen Heer, 
dien men daar mede erkent, voor alwetend , zoo 
dat hij onze noden kent en onze zugtingen hoort, 
en voor almagtig, in ftaat, om dezelve te ver= 
vullen. In den mond van eenen Atheist past geen 
Gebed, daar hij het beftaan van zulk een wezen 
niet gelooft, zou het, voor hem dwaasheid zijn , 
onder het gevoel van zijne behoeften, tot het- 
zelve te roepen 5 van eenen Wijsgeer, die de 
menfchen alle denkbeelden van God en Gods= 
dienst wil benemen, kan men niet verwagten „ 
dat hij hun het Gebed zal aanprijzen, veel min- 
der, dat hìj hun, in de oeffening van hertzelve 
zal voorgaan; integendeel van zulk eenen, die, 
in zijn onderwijs op bidden aandringt, die zelfs, 
bij allerlei gelegenheden, werk daar van maakt, 
moet men denken, dat hij geenzins onder de 
Atheisten geteld kan worden, maar dat hij op: 
zettelijk bedoelt, de denkbeelden, welke de 
menfchen hadden van eenen God en hunne be= 
trekking op denzelven, te bevesten, dezelve te 
leggen tot eenen grond van eerbied en van ver= 
trouwen: hoe zeer wederfpreekt hier Jefus on= 
derwijs} en gedrag de zoo ligtvaerdige en onge- 
rijmde opgave, welke de Schrijver ons van zijne 
Leere gaf! Jefus behoefde zijne tijdgenoten het 
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Gebed niet te leren, als iets, waar van zij on« 
kundig waren; hij had niet nodig, hun hetzelve 
te gebieden als eenen nieuwen pligt, tot nog toe 
piet beöeffend: hij vond hen bekend met hete 
zelve, als eenen pligt, tot welks beöeffening 
de redelijkheid en het gevoel van eigene af hang- 
lijkheid den mensch van zelve leidt. Was zijn 
oogmerk geweest, hen te leren , de ruste van 
hun hart te zoeken , door te letten op het wel= 
dadig verband, het welk 'er is in de natuur, dan 
zou hij, in zijn onderwijs, uitdrukkelijk of in- 
gewikkeld, zig daar op hebben toegelegd, om 
hen het nutteloze van het bidden te doen gevoe- 
len, en hen van deeze oeffening af te leiden 
maar hij deed het tegendeel; hij prees hun het- 
zelve aan, als het regte middel , om allerlei ze- 
geningen te verkrijgen; hij moedigde hen aan, 
om, onder het gevoel van hunne behoeften, zig 
biddende tot den hemelfchen Vader te wenden 4 
hij boezemde hun vrijmoedigheid daar toe in, 
met hun, God, tot wien zij biddende fpraken , 
als zoo goedertieren en weldadig af te beelden; 
dit deed hij , niet flegts eens, en als in °% voorbij= 
gaan , maar dikwijls , en bij veele Igelegenheden 5 
hij noemde den naam van dien Godsdienst - pligt 
niet flegts een of andermaal , maar hij onderhield 
hen daar over breedvoerig; hij onderwees hen in 
het bidden; onderrigtte hen, hoe zij, in de 
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‘uitöeffening, daar van moesten te werk gaan; gaf 
hun een voorfchrift, naar het welk zij hun bìd- 
den moesten inrigten. 

En, “geen dit bewijs nog wigtigter maakt, 
bij bad ook zelf; hij begaf zig dikwijls naar 
eenzame plaatzen, daar hij met gebogene knieën, 
met zijn aangezicht op de aarde neêrgeworpen, 
zijne aanfpraak rigtte tot hem, dien hij gewoon 
was, met den naam van hemelfchen Vader te 
benoemen: hoe is het mogelijk, zou men zeg- 
gen, dat iemand, deeze dingen wetende, zig 
niet ontziet, Jefus de gevoelens der Godverlo- 
chenaren toe te fchrijven, en den toeleg, om 
dezelve op de wereld te verbreiden? De Schrij- 
ver is hier mede ook verlegen; hij- gevoelt de 
onbeftaanbaarheid daar van met zijne opgave van 
Jefus Leere; hij zag, dat dit hem in het aange- 
zicht tegenfprak 5 hij moest daarom uitvlugten 
zoeken: hij behelpt zig, met, vooreerst, te 
zeggen dat men op de verhalen der Euangelis- 
ten in alles zoo geen ftaact kan maken, om dar 
zij veel van horen zeggen hadden; en‚ om dat 
te tonen, befteed hij veel wartaal, die geen ant- 
woord waardig is: verhalen zij ons (wil hij zeg- 
gen) dat Jefus op onderfcheidene tijden, den 
pligt des Gebeds heeft uitgeöeffend, dat is nog 
geen genoegzame grond, om zulks te geloven, 
Om dat hunne verhalen wel eeniglijk kunnen 
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fteunen op de gezegden van ligtgelovige men- 
fchen! Dit is een zeer gemaklijk middel, om 
zig van alle zwarigheden, tot welker oplosfing 
men geen raad weer, fpoedig af te maken; ont- 
moet iemand in de Euangelien iets, het welk hij 
met zijne aangenomene begrippen niet kan over- 
éénbrengen, hij kan dan maar zeggen, het be- 
hoort tot die dingen, welke de Euangelisten 
blotelijk van horen zeggen hadden, op welke 
men dus geen ftaat kan maken; duidelijk ftraalt 
daar in door, dat de Schrijver hier door in ’ 
nauw gebragt, dat hij zelf gevoelde, dat dit met 
zijne opgave van Jefus Leere volftrekt niet te 
verëffenen was, hij hakt daarom den knoop 
maar door , met die berigten voor onzeker te 
verklaren. 

Evenwel fchijnt hij ook zelf te hebben ge- 
voeld, dat dic wat grof was gefponnen, dat hij 
daar mede niemand, die eenigzins nadacht, vol- 
doen zoude: hij zoekt daarom, door andere aan- 
merkingen , die zwarigheid uit den weg te ruis 
men: Heeft Jefus (zegt hij) fomtijds werke- 
lijk gebeden, dat heeft hij uit voorzigtigheid 
gedaan, om den al te groten aanftoot „ ‘die zijne 
zijdgenoten aan zijn onderwijs vinden zouden, 
eenigzins te verzagten. Dan hoe ijdel is deeze 
uitvlugt! Was Jefus maar nu en dan eens met 
andere Joden naar den Tempel gegaan, om ale 
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Schrijver nog eenigen fchijn hebben: maar hij 
bad meest in de eenzaambieid, hij ging daar toe 
haar plaatfen , daar niemand Kem konde ziens 
daar zijn Gebed niet gehoord konde worden 5 
niemand wist ván dit zijn bidden iets, als zijne 
Discipelen; hoe konde hij het dán doen tot dat 
bogmerk, het welk de Schrijver hem geeft? 
Was zijne Leere eenigzins tot aanftoot, en wil- 
de hij dien verminderen, doof zig met zijne tijd- 
genoten te veréénigen, in zulke verrigtingen; 
waar miede hij den fchijn gaf, als of hij in het 
denkbeeld va den hemelfchen Vader met hun 
hetzelfde belang Itelde} daar toe kon immers 
geheel niet dienen, dat hij op eerizame plaatíen 
bad: wilde hij zijn bidden daar toe doen ftreke 
ken, dan moesten de menfchen daar van getuis 
gen zijn. 

„Lezen wij het berigt van Jefus bidden in Gete 
zemane , moet men dan hiet opzettelijk blind 
zijn, om te geloven, dat hij daar deezen plige 
uitöeffende , óm den meùfchen de ergernis te be- 
_ nemen, welke hij met zijne Leere gaf? Is het- 
zelve niet een fprekend bewijs, dat hij het deed 
uit de diepten van Zijn hart, dat hij in de be- 
hauwdheid, in welke hij was, den Vader, wiens 
âanwezen hij erkende, tot zijn toevlugt ftelde? 

Dat Jefus met zulk een oogmêrk gebèden 
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heeft, wil de Schrijver ons, met nog meer aan- 
merkingen, doen geloven , hij verbood (zegt hij) 
voor het tegenwoordige alleen het openlijk bide 
den, en gebood zulks te doen in de binnenkamer, 
Naar zijne mening was het Jefus toeleg , de men- 
fchen geheel van het bidden af te brengen, maar 
hij durfde de zaak niet zoo openlijk en lijnrege 
aantasten, om hen niet tegen zig in het harnas 
te jagen; om evenwel daar aan een trek te fpe= 
len, verbiedt hij het openlijk bidden, en leert 
hun dit alleen in het verborgen te doen. Hier 
fchrijft hij Jefus wederom iets toe „ het welk 
niemand ooit in zijn onderwijs zal kunnen vin- 
den. Heeft Jefus het openlijk bidden ooit ver« 
boden? Heeft hij het opgaan naar den) Tempel „ 
om zulks te doen, immer den Joden afgeraden ? 
Uit de vermaning, om dan, wanneer zij bidden 
wilden , in de binnenkamer te gaan , wordt zulks 
zeer te onregt afgeleid: het verband, waar in 
dezelve voorkomt, en het oogmerk, waar toe 
Jefus dat voorfchrift gaf, tonen ons, dat hij 
daar mede niets meer bedoelde, dan alle ijdele 
vertoning, bij de beöeffening van deezen pligt, 
te verbieden; ja, met hun de binnenkamer aan 
te wijzen, als de regte plaats, ter verrigting van 
dit werk, verheft hij hetzeive veeleer, als dat 
hij hetzelve zou verlagen ; hij leert hun daar _ 
mede niet, het bidden aan te merken, als iets , 
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waar voor zij zig eenigzins fchamen moesten; 
welks waarneming hij hun evenwel, om huone 
zwakheid en onverftand, niet beletten wilde 3 maar 
als een allergewigtigst werk , welks uitöeffening 
eene geheiligde aandacht verêischte, het welk 
daarom best verrigt konde worden, op zulk eene 
plaats, daar geene uitwendige voorwerpen hen 
konden hinderen, daar zij, in volkomene vrijheid, 
onbelemmerd hun hart konden uitftorten. 

Van daar (vervolgt de Schrijver ) raadde hij 
ook, het bidden zoo kort en met zoo weinige 
woorden te doen, als maar mogelijk was. Dit 
zal een bewijs zijn, dat Jefus het bidden hield 
voor een werk, het welk, in het aanwezen van 
eenen hemelfchen Vader, buiten ons geenen re- 
delijken grond heeft, maar dat hij hetzelve, als 
opput, van ter zijden tegenging, met de kort- 
heid zoo fterk aan te bevelen. Tot welk eenen 
trap van onverftand en verblinding, door voor- 
Oordeelen, moet iemand gekomen zijn, om, 
met zulk eene redenering, zig tegen de duide- 
lijkfte waarheid te verzetten? Hoe onbedacht- 
zaam moet iemand de gewigtigfte zaken behan- 
delen, om daar in eenige kragt te vinden? Jefus 
onderwijst zijne Leerlingen in de regte uitöeffee 
ning van den pligt des Gebeds: een van de voor= 
fchriften, welke hij hun daar omtrent geeft, 
is, dat zij zig van ijdel verhaal van woorden 
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daar bij onthouden moesten. Wie zou het nu 
ooit in den zin komen, dat Jefus hun daar mede 
de geringe waarde van het bidden zelf wilde 
doen gevoelen? Het was, in die dagen, een 
der hatelijkfte dingen van de Farizeën, dat zij, 
om eene bijzondere Godsdienftigheid te verto- 
nen, op plaatfen, daar de menfchen hen konden 
zien en horen, lange Gebeden deden: hier te= 
gen waarfchuuwt de Heiland hen; hij verbiede 
hun geenzins, tot de uitftorting van hun hart, 
behoorlijken tijd te nemen, om dan, wanneer 
het gevoel van hunne noden hun daar toe ftoffe 
gaf, aan te houden in het bidden; hij eische 
geenzins, dan, wanneer zij zig tot de oeffening 
des Gebeds begaven, dezelve altijd fpoedig en 
met weinige woorden af te doen ; maar van ijdele 
en harteloze woordenpraal, van nodeloze op» 
ftapeling van woorden, die alleen gefchiedt, om 
"vertoning te maken, zig te onthouden. 

Hoe het Onze Wader , ter bevestiging van des 
Schrijvers gedachten , omtrent de gevoelens van 
Jefus zou kunnen dienen, betuige ik nog min- 
der te kunnen begrijpen; en evenwel wil hij 
ons daar in grond daar voor doen vinden: het 
is een Formulier (zegt hij) welks inhoud gro- 
tendeels beftond, in eene aanmoediging tot te 
vredenheid met alle hunne lotgevallen, en eene 
rustige afwagting van de voordeligfie ontwikkes 
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ling van dezelye. Dit is eene nieuwe en nag 
nooit gehoorde opgave van den inhoud van het 
Gebed des Heeren, zoo ftrijdig met den zin van 
alle deszelfs beden , dat het niet te begrijpen is, 
hoe iemand, die hetzelve ooit, met eenig ver= 
{tand, gelezen heeft, daar over zoo kan fpres 
ken! Maar ééne bede is ‘er in hetzelve, die tot 
de uitwendige omftandigheden betrekkelijk is, 
waar mede men zeggen kan, dat Jefus zijne Dig= 
cipelen aanmoedigt, niet om van het noodlot 
eene gunftige ontwikkeling van henne omftandig- 
heden te verwagten , maar om hunne zorgen voor 
hun tijdelijk beftaan te werpen op eenen hemel- 
fchen Vader: terwijl de overige beden de vere 
meerdering van Godsdienst en deugd, in het 

hart en leven , tot haar voorwerp hebben. 
Eindelijk wil hij daar uit hebben afgeleid de 
herinnering, welke Jefus zijne Discipelen geeft, 
dat de hemeifche Vader niet nodig had, eerst 
van hun, aangaande hunne tegenwoordige be- 
hoefte, door hun Gebed, narist te krijgen; dat 
hij vóór hun Gebed wist wat zij behoefden. Dan, 
hij bedoelde daar mede niets minder, dan hun 
den lust tot bidden te benemen. Hij wettigt 
daar mede zijne waarfchuwing, omtrent het ge- 
bruiken van onnodigen omflag van woorden. Hij 
wil zeggen: het is verkeerd, met eenen langen 
omhaal van woorden, uwe Gebeden uit te reke 
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ken; daar de Vader, tot wien gij fpreekt, uwe 
noden weet, hebt gij geene moeite te doen, om 
hem dezelve te beduiden. 

Hoewel des Schrijvers opgave van Jefus ge= 
voelen over het Artikel van de Godheid zoo 
ongerijmd is, dat dezelve bijna geene wederleg- 
ging verdient, wil ik ‘er evenwel nog een bewijs, 
om de onwaarheid daar van te tonen, bijvoe- 
gen: namelijk, dat jefus, bij alle zijne onder- 
wijzingen omtrent de deugd, dezelve voordragt, 
als gehoorzaamheid aan den hemelfchen Vader; 
dat hij, bij alle gelegenheden, daar van beweeg- 
redenen ontleende, wanneer hij zijne medemen- 
{chen aanfpoorde ter betragting van dezelve: 
was hij een Wijsgeer geweest, gelijk de Schrij= 
ver ons wil doen denken, die het beftaan van 
dien hemelfchen Vader zelfs niet geloofde, en- 
wiens toeleg was, de menfchen van dat geloof 
af te trekken, dan had hij zoo niet gehandeld: 
in dit opzigt had hij , zonder ligt ergernis te ge= 
ven, anders kunnen te werk gaan: hij had zijne 
medemenfchen kunnen wijzen op de voordelen, 
welke de betragting van de deugd hun zou be- 
fchikken, er hun daar mede ongemerkt kun- 
nen leren, om, bij het volbrengen van hunne 
gezellige pligten, niet te denken aan een hoger 
Wezen, om hetzelve daar door te behagen, 
maar zig door hun eigen belang te laten beftu- 

ren; 
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ren; dan had hij hunne vooröordelen niet lijn= 
regt tegengefproken; daar door zou hij hunne 
denkwijze allengskens eene rigting hebben kun- 
nen geven, die met zijn ftelfel overéénkomftig 
was: maar zoo deed hij niet, hij vertoonde de 
wet der natuur, als den wil van eenen hemel- 
fchen Vader; bij fpoorde hen, ter beöeffening 
van deugd, fteeds aan, mert die beweegrede, 
dar zij daar mede kinderen wierden van den he- 
melfchen Vader, hem daar mede gelijkformig 
wierden , dat zij daar op loon van denzelven ver= 
wagten konden. Is dat de leerwijze van iemand, 
die den toeleg heeft, om anderen alle gedachten 
van God en Godsdienst te ontnemen? Vertoon= 
de hij hun het betragten der Zedepligten, als 
Godsdienst, als iets, waar mede zij beïntwoord= 
den aan het welbehagen van eenen hoogften Wet- 
gever; hij werkte veeleer, om hen in het ge= 
loof aan het beftaan van eenen God te bevesti- 
gen, om de erkentenis van hunne betrekking op 
denzelven levendig te houden. Hij zou dan, 
had hij zoo gedacht als de Schrijver ons wil doen 
geloven, zijn oogmerk tegengewerkt, en die 
beginfelen meer gevestigd hebben, welker uit- 
roeijing hij beöogde. | 
Ik kan deeze Verhandeling niet befluiten, voor 
dat ik een oogenblik heb ftil geftaan bij de be- 
Oordeeling van de Mofaïfche Leere, aangaande 
N 4 de 
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de Godheid, welke de Schrijver Jefus in den 
mond legt. Dezelve is zoo buiten(porig , zoo 
openlijk valsch, dat hij daar mede geen geloof 
kan vinden, bij iemand; die met de verhalen 
van de Euangelisten maar eenigzins is bekend (»). 
Hij wil namelijk , dat Jefus zijne tijdgenoten 
heeft aangemaand, om het denkbeeld van Je- 
hova, als den Regeerder der menfchelijke lots 
gevallen, te laten varen; dat hij hem onderrige 
heeft, dat die Jehova nooit heeft beftaan; dat 
hij hen verlicht heeft, met de gefchiedenis van 
de uitleiding hunner Vaderen uit Aegypten, van 
Jehova’s plegtige nederdaling op Sinaï, van zij 
ne onmiddelijke regering over Israël, en derge- 
lijke voor loutere Fabelen te verklaren. : Van 
waar heeft de Schrijver tog, deeze dingen gehaald? 
Waar heeft Jefus iets gezegd, waar uit iemand, 
met mogelijkheid; dat zou kunnen afleiden? Je- 
fus onderwees de menfchen in den Godsdienst 5 
hij leerde hen, regt omtrent God te denken ; 
hij beftuurde hen met zijn onderrigt, om den= 
zelven regt te dienen; hij zogt de begrippen 
van de Godheid te zuiveren, met te leren ‚- de= 
zelve; als den goedertierenen hemelfchen Vader 
te befchouwen: is dat hen te leeren, dat ’cr 
zulk 
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zulk een Regeerder der wereld niet beftaat? Is 
het wegnemen van eenig gebrek, het welk ’er 
toen gemeenlijk in het denkbeeld van de God- 
heid was, hetzelfde, met het Prediken van het 
Atheismus? Maar heeft Jefus eenige kleinach: 
ting laten blijken, voor Mofes, deszelfs Leere 
en Gefchiedverhalen? Hij zeide : indien gij IMo- 
fes geloofdet, gij zoudt ook mij gelooven! Hij 
toonde overal hoogachting voor Mofes; hij prees 
het lezen van deszelfs Schriften aan; hij berispte 
nergens iets in hems hij wees geene gebreken 
in deszelfs voorfchriften aan5 hij prees altijd des= 
zelfs wetten in het Godsdienftige en Zedelijke; 
hij fprak bij meer dan eene gelegenheid, over 
Mofes Schriften, als bronnen van zaligmakende 
wetenfchap ; zonder ooit iemand te waarfchu- 
wen, om eenige bijzonderheid daar in voor ligt- 
gelovige meníchen over te laten; hij gaf, bij 
gelegenheden, de duidelijkfte blijken, dat hij 
de wonderen, welke daar in verhaald worden, 
geloofde; hij fprak van het oprigten van de ko= 
peren Slange, in de Woeftijne, zonder het min- 
fte blijk te geven, dat ‘er iets, in die gefchiede- 
nis, verdacht bij hem was; hij fprak over het 
Manna, waar mede de Israëliten, in de Woe- 
flijne zijn gevoed, als eene bijzonderheid in de 
gefchiedenis der Vaderen, waar aan hij geenzins 
twijffelde, 

o Zoo 
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Zoo ben ik aan het einde van de taak , welke 
ik mij had voorgefchreven. Ik heb eene reeks 
van tastelijke ongerijmdheden, en van openbare 
onwaarheden in die gefchrift aangewezen. Was 
hetzelve nimmer in de wereld geweest, ten min» 
ften onvertaald gebleven! daar het geene eere, 
maar veeleer fchande voor eene Natie is, dat ‘er 
zulke voortbrengfels onder dezelve te voorfchijn 
komen; daar het geen bewijs is van het vorderen 
eener nuttige verlichting, maar veeleer van eene 
verwoestende losbandigheid, wanneer de aftrek 
van zulke boeken den fimaak in dezelve toont. 


SYMBOLUMS: 


Zoo iemand wil deszelfs wille doen, 
die zal van deeze Leere bekene : 
nen, of zij uit God is. 
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PROGRAMMA 
Voor het Faer 1802. 


He Genootfchap tot verdediging wan def 
Christelijken Godsdienst , opgericht in 's Grae- 
venhaege , heeft deszelfs Algemeene Vergadering 
gehouden op Donderdag den 26. Augustus , 
18oo. De Aenfpraek aen de Leden is gedaen 
door Tomas Hooc, Predikant te Rotter- 
dam , hebbende ten onderwerpe: Jefus Chris- 
tus befchouwd als het allerbeste voorbeeld , t 
welk wij, in het beftrijden van dwaelingenin de 
zaek van den Godsdienst, volgen kunnen. 


Nae dat deeze Redenvoering geëindigd was, 
deed de Secretaris verflag van de beöordeelinge 
der Dirigeerende Leeden over de Verhandelingen, 
‚„ welke ingekomen waren, federd de laerstgehoú- 
dene Algemeene Vergadering, en berichtte: 


TI. Dat op de Vraeg, in % Jaer 1800 bij her- 
haelinge voorgedraegen, is ‘er niet in het vere 
Dj band, 
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band, beide der gebeurenisfen en der leeringen, 
in de Heilige Bijbelboeken, van de eerfte tijden 
af , eene hooge en fteeds voortwerkende Voor- 
zienigheid zichtbaer , en kan men daer uit tot 
eene bijzondere godlijke leiding en beftiering van 
derzelver Schrijveren befluiten ? wel eene Vere 
handeling is ingekomen , onder de Spreuk: nutw 
& arbitrio Dei omnia reguntur , die haere ver- 
dienften heeft, maer zich naest bepaelt tot een 
enkel Hoofdftuk der Bijbelleeringen , dat ’er geen 
ander God is dan een, zonder van den overigen 
voornaemen inhoud der Godlijke Openbaeringen, 
aengaende den weg der Verlosfing door onzen 
Middelaer Christus Jefus, en de genade invloe- 
den des Heiligen Geests, welke in de gewijde 
Schriften „ van tijd tot tijd , met toeneemende 
klaerheid ontwikkeld en bevestigd is, in dit Be- 
toog toereikend gebruik te maeken, — Waerom 
het Genootfchap heeft goedgevonden deeze zelf= 
de Vraeg op nieuws wederom uittefchrijven , 
in verwachting dat het ftraksgemelde zal wor= 
den op het oog gehouden in de Andwoorden, 
welke moeten inkomen voor den eerften Janua- 
rij 1804. 


B, Dat de Vraeg aengaende het eigenlijk denk- 
beeld der heilige Schrijveren van de vergee- 
vinge der zonden op nieuw is bearbeid door 

_den 
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den Schrijver, onder de Zinfpreuk: Opinio- 
num commenta pereunt, naturae veritas 
manet, wiens Verhandeling den uitgeloof* 
den Eereprijs is waerdig gekeurd. Uit het 
geopend Biliet bleek , dat die Verhandeling 
was ingezonden door JOHANNES ANTONY 
Lorze, Predikant aen den Maertensdyk, 
bij Uirecút, 


MIL Dat op het Voorftel, waerin bewijs gevorderd 
wordt, dat de beteekenis , welke de zooge- 
paemde nieuwe Hervormers aen de benaemin- 
gen, Geest, Geest Gods en Heiligen Geest 
gewoon zijn te hechten, in zeer veele Bijbel- 
plaetzen met de regels eener goede uitlegkunde 
hiet beftaenbaer is, onder anderen is ingeko-= 
men eene Verhandeling, zonder Zinfpreuk of 
verzegeld Biliet, beginnende met de woorden: 
Alle leerflukken , die alleen hit de heilige 
Schriften worden afgeleid, rusten op het 
vecht verfland, en dus op de waere uülegs 
ging der Schriften. Het is daerbmm van belang 
enà. ‚ met welker Schrijver het Genootfchap 
gaerne in onderhandeling treeden zal, indien 
dezelve;, zonder zijnen naem bekend te mae- 
ken; door het opgeeven van Adres en Zin- 
fpreuk , daartoe gelegenheid geeven wil voor 
den eerften O@ober deezes Jaers. 

da IV, 
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Dat op het Voorftel, vorderende een duidelijk 
en uitvoerig Betoog, dat, volgens de door- 
gaende leere des Bijbels, de Heere Jefus, 
in zijne Gehoorzaemheid , Lijden en Ster- 
ven , moet worden aengemerkt, als Borg 
van Zondaeren , die daer door in hunne 
plaets aen Gods Gerechtigheid genoeg ge- 
daen, en hun het eeuwig leeven verworven 
heeft, met wederlegging van hedendaegf{che 
daer van verfchillende gevoelens , geene 
Andwoorden zijn ingezonden: — en dat op 
de laetfte Vraege, vorderende uit echte ge- 
gedenkftukken van Griekfche ep Latijnfehe 
Schrijveren — opheldering, bevestiging en 
verdediging der gefchiedverhaelen, vervat in 
de Boeken van Mofes, geene voldoende and- 
woorden zijn ontvangen , waerom deeze 
Voorftellen wederom opengefteld worderrtot 
den eerften fanuarij 1804. 


Dat het Genootfchap ontvangen heeft een 
Andwoord tot verdediging van de Echtheid 
der meestbeftredene Bijbelboeken des O. T. 
met de Spreuk: nervos argue artus efle fa 
pientiae nil temerecredere, in’t welke veele 
goede aenmerkingen voortkomen , maer % 


“welk, zoo als “ligt, niet kan worden be- 


kroond of uitgegeeven, waerom de Vraeg 
op 
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op nieuw wordt uitgefchreven, en die Schrij- 
ver ook verzogt wordt zijn ftuk nader te be- 
werken , een leesbaer en naeuwkeuriger af- 
fchrift intezenden , en eene meer evenre- 
dige behandeling van de fchriften van Mofes 
en andere Bijbelfchrijveren in agt te neemen. 
De tijd tot het inzenden dier Verhandelin= 
gen wordt bepaeld voor den eeríten Sep- 
tember 1803. 


VI. Dar, ten behoeve van mingeoefenden ook 


ViL 


geene aen bet oogmerk voldoende Verhan- 
delingen zijn ingekomen , aen welker Schrij- 
veren dus geen prijs is kunnen worden toc- 
gewezen. 


Endelijk, dat het Genostfchap het genoe- 
gen niet heeft kunnen hebben, om ijmand 
der Scbrijveren die onderfcheidene Mengel- 
ftoffen bearbeid hadden, met eenen Eereprijs 
te bekroonen. 


Alle kundige Vrienden en Voorftanders van 


Waerheid en Godsvrucht worden op vieuw uic- 
genoodigd , ter beandwoording van eene der 
vorige noch onbeandwoord geblevene Vraegen 


en 


Voorftellen , onder welke behoort de in 1799 


voorgeftelde Vraeg , vorderende eene duidelijke 
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ontwikkeling van de Leere des Bijbels, inzon- 
derheid des N., T, aengaende het laetfte alge= 
meen Oordeel , welk Jefus Christus over de we- 
reld houden zal, met wederlegging der heden- 
daegfche wangevoelens; en waer bij men voor 
dit Jaer deeze nieuwe Vraegen voordraegt, met 
aenbieding! van een Gouden Medaille of de waer- 
de van vijftig Dukaeten, aen elken Schrijver , 
die dezelve op de best voldoende wijze zal 
beandwoord hebben: 


1. Een Betoog der kracht van het bewijs voor 
de Waerhied en Godlijkheid der Euan- 
gelieleere, uit derzelver voortplanting en 
inftandhoudinge afgeleid. 


IL Eene Verhandeling, waer in wordt aengee 
toond, dat de nieuwere ontdekkingen in de 
Natuerkunde niets hebben toegebragt tot 
verzwakking van de geloofwaerdigheid der 
Bijbelfche verhaelen. 


III. Eene opgaeve van regelen, volgens welken 
uit het gebruik, * welk Jefus en de Apos- 
telen van verfcheidene plaetfen des Ouden 
Testaments gemaekt hebben, de waere 
meening dier plaetfen wordt bepaeld, 


Het 
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Het Genootfchap verlangt de Andwoorden op 
deeze Vraegen en Voorftellen te ontvangen ; op 
die over het laetfte Oordeel en het bewijs uit 
de voortplanting der Euangelieleere, voor den 
eerften September 1803, en op de twee overi- 
gen voor den eerften Januarij 1804. 


Ook wenscht het Genootfchap , voor den 
eerften September 1803, te ontvangen , onder 
aenbieding van een zilveren Medaille, Verhan- 
delingen voor de behoefte en naer de vatbaerheid 
zoo wel van min als van meer geoefenden, waer 
toe men zulke Vraegen kan bewerken, die in 
vorige Programmata zijn opgegeeven en noch 
niet beandwoord, of ook wel van deeze nieuwe 
zich kan bedienen: 


1, Een Vertoog van den heilrijken invloed, wel- 
ken het oprecht Geloof in Jefus Christus heeft 
op de waerneeming van ons dagelijks be- 
roep. 


a Jefus Christus, in het vereenigen van voor- 
zigtigheid en oprechtigheid, den Christen 
ten voorbeelde ter naevolging aengeprezen, 


Eindelijk belooft het Genootfchap, even als 
in vorige Jaeren, een zilveren Medaille aen el- 
A 4 , ken 
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vatbaar zijn , zo ook dikwerf laatere 
tijden hebben geleerd, dat ’t geene 
groote vernuften hadden ontdekt, be- 
proefd, of in ’t werk gefteld , in vee- 
lerleie opzichten nog nader opgehel- 
derd en verbeterd worden konde ? 
Zo gaat het veeltijds, Geëerde Hoors 
ders! met de zulken, die, ’t zij met 
meerder, ’t zij met minder recht den 
naam van groote Mannen , draagen ; 
zommigen zijn ’t op zekeren afftand, 
maar naauwkeuriger bezichtigd zijn zij 
“ niets zommigen zijn ’t wel waarlijk 
in dit of dat vak van wetenfchap , maar 
zijn ‘tiet inalles , terwijl zelfs de voor- 
treffelijkften onder de voortreffelijken ; 
wel ver boven hunne natuurgenooten 
uitfteeken , maar toch in veelerleie ops 
zichten doen blijken, dat zij ook zwak- 
ke, kortzichtige en onvolmaakte men- 
fchen zijn. ’Er is evenwel eens iemand 
op deeze aarde geweest, die in deezen 
eene uitzondering op allen maakte, — 
*t was iemand , die in allen nadruk van 
’t woord boven alle kritiek verheven, 

vrij 
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vrij geheel van nabij bezien kan wor- 
den , kan worden niet alleen , maar 
moet worden bezien om van zijne groote 
heid in alles te fterker overtuigd te 
worden. — En, wien ik bedoel, wan- 
neer ik van zulk eenen grooten, boven 
allen die ’er ooit waren of ooit zijn zul= 
len uitfteekenden , en in allerleie opzich- 
ten voortreffelijken, bewondering en 
navolging waardigen fpreek , gevoelt gij 
al aanftonds, zonder dat ik Hem nog 
bij naame noemde, — Wie anders kan 
ik bij zulk eene aftekening in ’t oog 
hebben, dan dien gezegenden, wiens 
naam ons zo dierbaar, — wiens ver- 
dienften ons zo hoogstgewigtig, — wiens 
gedachtenis ons zo heilig weezen 
moet? — Wie onzer was immer ge- 
woon bij ’t leezen der Euangelifche 
Gefchiedverhaalen eene opmerkzaame 
aandacht te vestigen op ’t karakter van 
onzen nooit naar waarde geprezenen 
Heer en Heiland Jefus Christus, zo 
als hij dat, toen Hij op aarde onder 
de menfchen verkeerde in verfchillen- 

de 
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de betrekkingen bij verfchillende ges 
legenheden heeft aan den dag gelegd „— 
die niet gereedelijk erkennen zal , dat; 
hoe naauwkeuriger men dat karakter 
gadeflaat, het zelve wel verre van iets 
in waarde te verliezen, zich integen- 
deel, hoe langer hoe uitmuntender ; 
en voortreffelijker opdoet aan ons oog. — 
Indedaad, — uit welk een oogpunt 
wij dien Gezegenden bezien, van welk 
eene zijde wij Hem gadeflaarf, en in 
welk eene betrekking wij Hem werk- 
zaam befchouwen , wij kunnen nooit 
misfen , of wij zien Hem altijd en 
overal juist zo gefteld, — juist ZO 
werkzaam, als men van Hem verwach. 
ten moet, die altoos volmaakt aan zijne 
roeping en beftemming beantwoordt — 
altijd vertoont Hij zich aan ons oog 
groot, uitfteekend en waardig, dat men 
zich Hem ten voorbeelde van naftree. 
ving voorftelt. —- Geen wonder dan, 
dat Hij ons zoo onbepaald in ’t Euan- 
gelie wordt voorgefteld en aangepre= 
zen als ‘t beste Model, dat wij ons in 

de 
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de vorming van ons geheel gedrag in al« 
lerleie betrekkingen eri omftandighe- 
den kunnen voor oogen ftellen, en dat 
de Christenen te volmaakter en geluk- 
kiger worden gerekend, naar maate Zij 
meer van zijnen zin bezitten, ftipter 
in zijne voetftappen wandelen, en 
zijn fchoon en heerlijk beeld meer ge= 
lijkformig zijn. Op grond van deeze 
aanmerking , waaraan elk gereedelijk 
zijne toeftemming geeven zal, kune 
nen wij ons dus in alles wat wij be- 
denken , onderheemen of verrichten 
geen beter richtfnoer voorftellen, dan 
oplettend nategaan, hoe Jefus Christus 
zich in alles gedragen heeft; die dat 
volgt, betreedt gewis altijd een goed 
en veilig fpoor. — Want Jefus was 
zich zelven altijd volmaakt gelijk , 
week nimmer noch ter rechter, noch 
ter linker zijde van ’t rechte pad, en 
openbaarde in alles eene wijsheid, be= 
dachtzaamheid , oprechtheid, billijk= 
heid , menfchenliefde en godsvrucht, 
zo als mea nog nooit bij den voor- 
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treffelijkften man op aarde vernomen 
had, en na dien tyd ook immer meer 
vernomen heeft of ooit verneemen 
zal. — Enis’er dus, geëerde Hoorders! 
geene betrekking in de wereld van 
kind , burger , landgenoot, vriend, 
leermeester, volks-leeraar of eenige 
andere , waarin iemand ooit verkeeren 
kan, in welke zich niet ‘t voorbeeld 
van Jefus, als ‘t beste, en zekerfte;, 
dat men volgen kan, aanprijst; zoude 
dit dan ook niet waar zijn ten aanzien 
van de handelwijze, welke Hij hield, 
en wij behooren te houden in ’# he- 
frijden van dwaalende godsdienstbegrip= 
pen, en ’t verdedigen der reine waar- 
heid tegen derzelver fchadelijken în- 
vloed? — Gij gevoelt, waar ik heenen 
wil. Dit ons Genootfchap werd. ter 
goeder uure door waardige mannen op- 
gericht ter verdediging der belangrijkfte 
Leerftukken van den Christelijken Gods. 
dienst tegen de wangevoelens van vee- 
len , die, zelfs onder den Christelij- 
ken naam, dezelve met de daad ver- 
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lochenen, en op eene listige zo wel 
als ftoute en over ’t geheel voor zul- 
ken, die van onderzoek geen werk 
maakén, en zich ligtelijk door eenen 
fchoonfchijnenden voordragt laaten 
wegfleepen, gevaarlijke wijze, befttij- 
den. Met eenengoeden en gewensche 
ten uitflag heeft het reeds zijne poos 
gingen beproefd „ en ’t gaat daar fteeds 
in voort, gelijk ons in ’t voorleeden 
jaar bij eene gelegenheid als deeze 
door een zeer geacht Beftuurder des 
Genootfchaps in eene beknopte op: 
gaave van de voornaamfte verrichtina 
gen van ’t zelve werd vertoond. = 
Thans geroepen om als een Medebe. 
ftuurder van dit zelfde Genootfchap ; 
ter gelegenheid der jgarlijkfche bijeen. 
komst van deszelfs hooggeachte Les 
den, een woord tot deeze geëerde za» 
mening te fpreeken, kwam ’t mij voor ; 
niet ongepast aan den aart en hoofd: 
bedoeling deezer maatfchappij te zul« 
len zijn, indien ik u uwe aandacht 
eenige oogenblikken deed vestigen op 
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Sefus Christus, befchouwd als het al- 
lerbeste voorbeeld, 't welk wij in 't be 
frrijden van dwaalingen în de zaak van 
den Godsdienst volgen kunnen. 

Gaarne wil ik bekennen, dat ik al= 
tijd, zo dikwijls ik de Euangelien lees 
of behandel, met een onbefchrijflijk 
vermaak mijne aandacht vestig op zijn 
voortreflijk karakter , zo als Hij dat 
in zijne onderfcheidene gedragingen 
openbaarde , en mij in ’t ftaaren op ’t 
zelve nooit verzadigen kan; het kwam 
mij des wel waardig voor, Hem ook in 
deeze betrekking, als verdediger der 
waarheid en beftrijder van de tegen 
haar overftaande dwaaling, wat meer 
van nabij te leeren kennen. — Ik bee 
floot ’er dan de proef van te nee- 
men , en ik zal mij voldaan reke- 
nen, wanneer ik flechts aan zulken, 
die Jefus Christus hoogachten , en zich 
op de kennis van dien Gezegenden toe- 
leggen, eenige wenken mag gegeeven 
hebben om Hem ook in dit opzicht 
naauwkeuriger te befchouwen. 

In 
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In vertrouwen dan op uwe gunttige 
toegeevenheid , geëerde Hoorders ! 
en met den hartelijken wensch , dat 
het opgegeven onderwerp mijner ree 
de Jefus tot eer, en ons allen tot we- 
zenlijk nut mooge ftrekken, verzoeke 
ik uwe aandacht tot eene korte over- 
weging van de navolgende drie ftuk- 
ken. 

1.) Hoe Jefus over de dwaalingen, 
die Hij in de Godsdienstbegrippen 
der Pooden van zijnen leeftijd 
vond, geoordeeld hebbe. 

IL) Op welk eene wijze Hij die dwaa- 
lingen beftreed. 

HIL) Hoedanig een karakter Hij in ’t 
beftrijden dier dwaalingen hebbe 
aan den das gelegd, 
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en wel zeer groove en ongerijmde 
dwaalingen ín ’t ftuk van den gods. 
dienst heerschten, veronderftel ik 
thans als eene waarheid, bij elk, die 
maar iets weet van de gefchiedenis van 
dien tijd, overbekend.. Van de heide. 
nen, wier godsdienstbegrippen allere 
jammerhartigst waren , wil ik thans 
niet fpreeken , te minder daar Jefus 
zending zich het eerst tot ’t Joodíche 
volk bepaalde, waarom Hij ‘t beftrij- 
den der heidenfche godsdienstdwaalin- 
gen aan zijne Apostelen overliet, die 
Hij dan ook daartoe naderhand met de 
noodige en vereischte gaven van zijnen 
Geest behoorlijk heefttoegerust, On- 
dertusfchen zag het ’er ook bij de Joo- 
den, anders toen het eenige volk, ’% 
welk de echte bron van waare gods- 
dienstkennis bezat, ook in dit opzicht 
zeer ellendig uit. Van de fchandelijs 
ke afgoderij en dwaazen beeldendienst , 
waarop zij te vooren als verzot waren, 
doch waarvan zij de wrange vruchten 
zeventig jaaren lang in Babel geproefd, 

| had« 


AANSPRAAK, xx 


hadden , volkomen genezen, waren zij 
wel ftandvastig gebleven in het erken. 
nen van den éénen waaren God, die 
den hemel en de aarde gefchapen 
heeft, en zich ftipt blijven houden aan 
de inzettingen en rechten, welke Je- 
hovah «door Mofe zijnen knecht aan 
hun als ’t volk zijnes eigendoms gegee- 
ven had, doch ’t leed niet zeer lang 
na hunne wederkomst in ’t vaderland, 
of men zag de denkbeelden van den 
waaren godsdienst allengskens groote-, 
lijks verbasterd, Om de rechtzinnigheid. 
in begrippen en bedrijven te zekerder 
te bewaaren, had men, uit eene bijge. 
loovige befchroomdheid, eene zekere 
omtuining van de wet , gelijk men ’t 
noemde, uitgedacht , beftaande in eene 
menigte van menfchelijke bijvoegfelen 
tot dezelve, welke met den tijd een: 
gelijk gezag als de goddelijke wet ver-. 
kregen, daar men ze deed doorgaan 
voor overleveringen „ welke van Jeho- 
vah zelve afkomftig, van geflacht tot 
ihn bij de natie waren bewaard ge-= 
B 4 ble- 
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bleven , waardoor het dan ook” niet 
misfen konde, of deeze moesten van 
tijd tot tijd een heiliger aanzien verkrij- 
gen, tot dat zij eindelijk , gelijk in getal 
vermeerderd, zoo ook in waarde zelfs 
boven de befchrevene wet gefteld 
werden , waarvan ’t natuurlijk gevolg 
was, dat het waare wezen van den 
Godsdienst allengskens verloren raakte, 
daar men dien rekende gelegen te zijn 
in eene ftipte nakoming van de letter 
der wet , en van de bijgelovige bij- 
voegfels en kleinigheden, die men ’er 
had bijgedaan. — Vooral had zulks 
ftand gegreepen, en zich meer alge- 
meen onder de Natie uitgebreid, ze 
dert de opkomst der Pharifeen, wel- 
ker feête van tijd tot tijd een geduch- 
ter aanzien verkreeg, voornamenlijk 
zedert de koningin Alexandra uit een 
beginfel van ftaatkunde haare begunstie 
ger geworden was, terwijl de Rabbij= 
nen, de hoofden dier feéte , zich door 
hunne gemaakte en in ’t oogloopende 
vertooning van rechtzinnigheid en gods- 
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vrucht, van den nationaalen geest zo 
hadden weeten te verzekeren, dat het 
gros des volks zich aan hunne leiding 
blindeling overgaf en alles geloofde 
wat deeze Meefters hun zeiden, flaan- 
de intusfchen eene andere feéte, naam- 
lijk die der Sadduceen , tot welke 
meestal de aanzienelijken en grooten 
behoorden, tot een gansch ander uiter= 
fte over , daar dezelve de meeste, 
zelfs de voornaamfte waarheden van 
den Godsdienst verwierp, en de Pha- 
rifeenfche bijgeloovigheid verachten. 
de, tot eene volflagene vrijgeesterij 
vervallen was. — Met opzet breide ik 
deeze dingen thans niet uit; elk onzer 
weet, hoe jammerlijk de godsdienftie 
ge denkwijs des Joodfchen volks be= 
dorven was, toen Jefus onder ’t zelve 
optrad als Leeraar en Profeet; bedor- 
ven door de verderflijkfte beginfelen 
van bijgeloof of ongeloof , naar de ver- 
fchillende godsdienstfeête of partij, 
tot welke men behoorde. Met een 
enkel woord moest ik ’er evenwel 
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iets van aanftippen om tot mijn oog 
merk te komen. 
Bij zulk eene deerlijke misvorming 
van Godsdienstbegrippen is het zeker 
eene belangrijke vraag, en ze is 
vooral in deezen tijd, waarin men niet 
veel gewigt aan begrippen van den 
_Godsdiensthecht, hoe Jefus, de Leere 
aar der waarheid, van God gezonden, 
gelijkj Hy zelve zegt, om ’t licht 
der wereld te zijn, en den men- 
fchen den weg des levens te lees 
ren , over deeze dwaalingen dacht? 
Indedaad , Jefus denkwijs over ’t koese 
teren van verkeerde denkbeelden in 
zaaken van Godsdienst, moet bij ons 
veel afdoen ten aanzien der vraag, of 
het wel zo noodzaakelijk zij, als vee= 
len en wij ook denken, dezelve te bee 
ftrijden ? Dat Jefus de dwaalingen 
van zijnen tijd niet onbeftreden heeft 
gelaten , zal wel niemand lochenen; 
die de berichten der Euangelisten voor 
waarheid houdt, maar daar het eigens 
lijk hier op aankomt, is diet, of Jefus 
dit 
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dit aldus hebbe gedaan, dat men dui- 
delijk bemerken konde, dat Hij de 
voorkomende dwaalingen bij gelegen= 
heden hebbe tegengefproken , niet 
juist, om dat Hij dezelve als zo fchae 
delijk en verderflijk voor de gelukza. 
ligheid der menfchen befchouwde ; 
maar alleen uit liefde tot de waarheid, 
en omdat hij ’t beter voor de menfchen 
oordeelde , de waarheid aan te klee- 
ven dan de dwaaling? Is dit Jefus 
denkwijs over de godsdienftige dwaal- 
begrippen van zijnen tijd geweest, 
dan krijgt ‘t gevoelen der hedendaage 
fche, dus genaamde verlichters, eeni+ 
gen fchijn van grond, dat het namelijk 
om zalig te worden juist niet volftrekt 
noodzaakelijk zij , dat alle menfchen 
dezelfde godsdienftige gevoelens om- 
helzen , maar dat integendeel God, 
die de verfcheidenheid in zijne wer- 
ken en wegen bemint, zich naar zijne 
wijsheid van zo veele verfchillende 
godsdienstbegrippen bedient, als van 
zo veele verfchillende wegen, langs 
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welke hij hen, wanneer zij maar ges 
trouw aan hunne beginfelen zijn, tot 
de gelukzaligheid opvoert, hoewel ’t 
daarbij dan toch waarheid blijven zou- 
de, dat de eene weg beter, aangenaa- 
mer, gemakkelijker en korter dan de 
andere is, — Doch, heeft Jefus inte- 
gendeel getoond in een geheel ander 
begrip te ftaan, heeft Hij de dwaalin- 
gen, die ’er omtrent den Godsdienst 
plaats hadden , met grooten ernst, met 
vuur, met ijver beftreden, heeft Hij 
ze doen voorkomen als dwaalingen, 
die voor den welftand der zielen vol- 
ftrekt fchadelijk waren, heeft Hij ‘er 
van gefproken als van hinderpaalen, 
die den menfchen in den weg waren 
bij ‘t ftreeven naar gelukzaligheid, en 
die men daarom moest afleggen, laae 
ten vaaren, en met betere denkbeele 
den verwisfelen, dan heeft Hij eene 
geheel andere denkwijs, dan de zo 
even genoemde aan den dag gelegd, 
en getoond van oordeel te zijn, dat 
het niet onverfchillig is, welke gods- 
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dienstige gevoelens men aankleeft, eri 
dat ‘er althans zommige verkeerde 
godsdienstbegrippen zijn, die men als 
hoogstgevaarlijk moet befchouwen ; 
die men daarom niet ernftig genoeg te 
keer gaan, en waar tegen men de men- 
fchen niet te zorgvuldig beveiligen 
kan. 
___ En, wanneer men nu, geëerde Hoore 
ders! de handelwijs van Jefus, in ’€ 
beftrijden der dwaalingen van zijnen 
leeftijd, maar met de geringfte oplet- 
tendheid gadeflaat, enniet, door voor- 
oordeelen verblind , opzettelijk uit- 
vluchten opzoekt om aan dezelve een 
ander voorkomen te geeven; dan ’t be- 
richt der Euangelisten natuurlijk ople« 
vert , zal het dan wel moeijelijk vallen 
te ontdekken , dat Jefus , wel verre 
van eenige de minfte aanleiding tot ’t 
eerstgenoemde gevoelen te hebben ge- 
geven, integendeel het dwaalen ín 
zommige ftukken van den godsdienst 
als zeer gevaarlijk heeft befchouwd, 
en wel degelijk geoordeeld heeft, dat 
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‘er wánbegrippen waren, welker adrie 
kleven het verlies der zaligheid ten one 
vermijdelijken gevolge hebben moes- 
tens — Een en ander ftaal ftrekke hier 
ten ptoeve. Dat naarde denks en leer- 
wijs der Godsdienst- Leeraars van dien 
tijd, eene uitwendige ftipte nakoming 
van de letter der goddelijke wet, 
met eene zo veel moogelijke naauws 
keurige inachtneming der wan tijd tot 
tijd bijgevoegde menfchelijke inftelline 
gen; den mensch eene genoegzaame 
gerechtigheid bezorgen konde, waars 
door hij Gode aangenaam zijn en zich 
Van zijne gunst verzekeren konde; 
was toenmaals eene vrij algemeene 
dwaaling , maar in Jefus oog zo gevaar: 
lijk, dat Hij op eenen toon vol van 
ernst; ten aanhoore van eene groote 
menigte volks, tot zijne leerlingen 
fprak: Matth. s: eo. Ák zegge u, ten 
zij uwe gerechtigheid overvloediger zij 
dan die der Schriftgeleerden en Phari- 
Jeen, dat gij in °t koningrijk der hemê. 
len geenszins zult ingaan; oe . 
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dus te kennen, dätaan zulkeerie gods= 
dienstigheid ’t waare wezen ontbrak, 
en dat meh, bij gebrek aan eene bete- 
re; verftoken zoude blijven van die 
gelukzaligheid, die men in ’t rijk van 
den Mesfias; ‘t welk Hij ftond opte- 
richten, deelachtig worden konde. — 
Indien naar Jefus gedachte de dwaalbe. 
grippen der Rabbijnen voor ’t welzijn 
der zielen juist zo verderflijk niet wa. 
ten, zoude hij die menfchen dan wel zo 
nadrukkelijk hebben afgetekend Matth, 
IS: 14. als blinde leidslieden der blin- 
den, die zich zelven en ’t volk, dat 
zij leidden , in ’t ongeluk ftorteden, 
en zijnen leerlingen uit dien hoofde zo 
ftellig hebben toegeroepen: Zaat ze 
vaaren , hebt niets met hnn te doen, 
houdt u van hun af, hoort naar hen 
niet? — Of indien Hij in ’t begrip 
heeft geftaan , dat het ‚ om eindelijk za- 
lig te kunnen worden, ’er niet op aart 
kwam, welk eene godsdienftige partij 
men was toegedaan, zoude hij dan de 
gevoelens der toenmaalige hoofdfeten 
_ : on= 
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onder de Jooden, Matth. 16: 6 en 185 
wel hebben aangemerkt als een fchade= 
lijk fuurdeesfem , ’t welk de waare 
Godsdienstleer ten eenemaal bedierf, 
en de zijnen zo ernftig gewaarfchouwd 
hebben , om zich toch te wachten 
voor den fuurdeesfem der Pharifeen en 
Sadduceen, bedoelende de gevoelens 
die zij aankleefden? — Of indien aan 
alle planten, ook die doorlouter men- 
fchelijke handen geplant zijn, vruch 
ten van gelukzaligheid groeijen , moest 
men dan uiet verwachten, dat de wij= 
_ ze Leeraar van begrip zoude zijn ge= 
weest, dat ze veilig, als niet geheel 
nutteloos, konden blijven ftaan, maar - 
hoe is daarmede dan te vereffenen die 
ftellige uitfpraak: Matth. 15: 13. alle 
planie, die mijn hemelfche Vader niet 
geplant heeft , zal uitgeroeid worden? 
En (om ’er niet meer bij te doen) al 
hadden wij niets anders dan die laatfte 
merkwaardige rede , Matth. 23. waar- 
mede Hij in den tempel rte Jerufalem 
zijne Profetifche bediening onder de 
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Jooden befloot, toen hij fprak leeren- 
de tot de fchaaren zo wel als tot zijne 
leerlingen, hoe duidelijk, hoe ondube 
belzinnig , hoe beflisfend legde Hij 
daar in ’t openbaar , zo dat al ’t volk 
* hoorde, zijne gedachte aan den dag, 
over de Godsdienstdwaalingen, waar- 
mede de Natie door haare leidslieden 
verleid werd; waren die in zijn oog zo 
gevaarlijk niet geweest, zoude Hij 
dan deezen wel zo openlijk als dwaa- 
zen en blinden hebben ten toon ge 
fteld, zulke geduchte weeën over hen 
wel hebben uitgefproken, en hen heb- 
ben afgetekend als zulken, die hunne 
leerlingen tot kinderen der helle maak- 
ten, en zelve de helfche verdoemenis 
gewisfelijk niet ontvlieden zouden? 
Uit deeze bygebragte ftaalen zien wij, 
hoe Jefus over verfcheidene dwaalin— 
gen ín zaaken van den Godsdienst dacht , 
als-ten hoogften gevaarlijk , en fchade- . 
lijk voor de zaligheid der zielen. Niet 
moeijelijk ware het uit de Brieven der 
Apostelen te bewijzen, dat zij in ’ 
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zelfde begrip van den Meester ftoms 
den, en zich daarom met den groote 
ften ernst tegen verfcheidene wanbe- 
grippen omtrent zommige gewigtige 
ftukken van den Godsdienst, welke in 
*t Christendom ontftaan waren , hebben 
verzet, — Maar ik worde ongevoelig 
alreeds te uitvoerig, en dit zoude mij 
nog verder afleiden; de befcheiden- 
heid gebiedt mij alle mogelijke bekor- 
ting. 

. Hecht men nu doorgaans zeer veel 
gewigt aan ’t oordeel van groote en 
doorzichtige mannen , en zouden wij 
Christenen , die weeten, dat Jefus 
Christus de Zoon van God is; op aarde 
verfchenen om de dwaaling en de leu- 
gen te verbannen, en de reine waar 
heid over dezelve te doen zegepraa- 
ten, dan van Hem niet leeren, dat ’% 
indedaad niet onverfchillig is, welke 
denkbeelden men zich in ’t ftuk van 
den Godsdienst vorme? hetis zo, elke 
waarheid of dwaaling ftaat hier juist in 
geen onmiddelijk verband met onze 
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gelukzaligheid of rampzaligheid; Jefus 
zelve rekende elke dwaaling niet even 
gewigtig; Hij keurde wel geen eene 
dwaaling goed , maar ‘er waren ’er; 
die Hij onderftelde dat van zelve zou 
den wegvallen, zodra men in de groo. 
te hoofdzaak zijne denkbeelden over 
den Godsdienst zoude verbeterd heb= 
ben; met dat al dwaaling is en blijft 
toch dwaaling, en wie, die de onbere= 
kenbaare waardij der waarheid befeft, 
zoude niet hartelijk wenfchen, dat elk 
haar, vooral in eene zo gewigtige zaak 
als de Godsdienst is, onbepaald omhel- 
zen mogt? Daarenboven zijn wij korte 
zichtigen het, die hier naauwkeurig 
berekenen kunnen, in hoe ver de 
menfchen in ’t ftuk vanden Godsdienst 
zonder verlies van hunne zaligheid 
_ dwaalen kunnen? Jefus denkwijs heeft 
ons geleerd, dat ’er in den Godsdienst 
dwaalingen kunnen zijn, die ons den 
toegang tot de zaligheid volftrekt be- 
letten , en onze zielen ten verderve 
voeren; — En, zoude ’t dan niet veel 
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gewaagd zijn , dwaalihgen onbeftreden 
te laaten, in den waan dat ze in de ge- 
volgen niet zullen fchaaden? zijn wij 
de geenen, die hier de juiste grenzen 
trekken kunnen? zouden wij in deezen 
niet jammerlijk kunnen mistasten? is 
‘tdan niet ’t veiligst iedere dwaaling 
te keer te‚gaan ? en zulks te meer, 
daar de ééne dwaaling doorgaans veele 
andere naar zich fleept, en de grootfte 
dwaalingen dikwerf uit geringe afwij- 
kingen van de waarheid voortfpruiten? 
Zijn ’er ondertusfchen gelijk wij in ’e 
gedrag van Jefus hebben opgemerkt, 
omtrent den Godsdienst dwaalingen , 
die indedaad zo hoogst gevaarlijk zijn, 
zouden wij daar die niet onder moeten 
rangíchikken , ter welker beftrijding 
deeze Maatíchappij voornamenlijk werk- 
zaam is? of zoude het ’er bij voore 
beeld , niet op aankomen, hoe men 
over de Heilige fchriften dacht, en of 
men die van een gewetenverbindend 
gezag voor alle menfchen van alle tij- 
den en plaatfen achte te zijn, of niet 2 
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zoude het in de gevolgen weinig of 
geen verfchil maaken , of men Jefus 
eerbiedige als een onfeilbaaren van God 
gezondenen Leeraar der waarheid, op 
wiens onderrichtingen en uitfpraaken 
men zich met een onbepaald geloof 
verlaaten moet, dan of men Hem 
flechts houde voor eenen wijzen man, 
die een goed oogmerk had om de men- 
fchen tot de erkentenis der waarheid 
te brengen, maar die zijnen leeftijd 
nog niet rijp genoeg vindende om de 
waarheid onbewimpeld te ontvangen, 
zich genoodzaakt heeft gezien in vee- 
le bijzonderheden zich te fchikken 
naar de vooroordeelen zijner tijdgenoo- 
ten, en ten flotte niet meer heeft ge- 
daan, dan eenige wenken gegeeven aan 
de wijzen en verftandigen van volgen- 
de tijden om de waarheid optefpooren? 
‚ Zoude het in ’t ftuk van zalig worden 
‘er weinig toedoen of men de verbor- 
genheden des Geloofs, zo als die in de 
goddelijke openbaaring zijn voorgedràa- 
gen, met eene eerbiedige onderwer- 
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ping van ons verftand aan den fpree. 
kenden God omhelsde , zonder echter 
in derzelver aart, als voor ons te hoog 
en te onbegrijpelijk, vermetel in te 
willen dringen, dan of men in ’t ge- 
heel geene verborgenheden in den 
Godsdienst wil erkennen, en daartoe , 
met verkrachting der file. erken« 
de regelen eener gezonde uitlegkunde, 
aan de duidelijke uitfpraaken des Bij- 
bels eenen zin geeve, dien ze naar de 
betekenis der woorden nimmer heb- 
ben kunnen? — Zoude ’% waarlijk in 
de gevolgen om ‘teven zijn, of men 
over de Godheid van den Zoon en van 
den Heiligen Geest , over de groot- 
heid en kracht van des menfchen zee 
delijke verdorvenheid , over de ver- 
zoening door Jefus Christus als den 
Middelaar Gods en der menfchen aan- 
gebragt, over de waare oogmerken 
van zijn lijden en fterven, over zijne 
tegenwoordige heerlijkheid en werk- 
zaamheden in den hemel ons ten goe- 
de, over de goodzaakelijkheld der ge- 
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nadewerkingen van den Heilige Geest 
tot onze verlichting, en verbetering, - 
over den aart en den grond van onze 
rechtvaardiging voor God enz. — alle 
waarheden, aan welker rechte erkente- 
nis de Bijbel zulk eenen regelrechten 
invloed op godzaligheid en gelukzalig- 
heid toekent, begrippen koestert, die 
met de leer der Schrift overeenftem- 
mend of tegen dezelve ftrijdig zijn ? 


IL 


Vinden wij aldus, geëerde Hoorders! 
onze overtuiging van de noodzaakelijk- 
heid der beftrijding van dwaalingen in 
‘t ftuk van den Godsdienst, bekrach- 
tigd door de-denkwijs van Jefus zelve 
over 't hoogstgevaarlijke van zommige 
dwaalingen van dien aart, het zal dan 
nu van aanbelang zijn Hem nategaan in 
de wijze , waarop Hij de dwaalingen 
van zijnen tijd te keer ging. Beter 
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tichtfnoer toch kunnen wij ons in dee- 
zen niet voor oogen ftellen, dan dat 
van Hem , wiens diepe wijsheid en 
… grondige menfchenkennis Hem ’t best 
berekend maakte om de dwaalingen zo 
te beftrijden, als met de meeste hope 
op eenen goeden uit(lag gefchieden 
konde. — En zo kome ik tot de twee- 
de hoofdbijzonderheid, die ik ej: ter 
nafporing had voorgefteld. 

Wanneer wij nu met aandacht na- 
gaan , op welk eene wijze Jefus de 
dwaalbegrippen zijner tijdgenooten in 
zaaken van Godsdienst beftreed, zo 
zullen wij bevinden, dat Hij zulks 
deed op tweeërlei wijze, te weeten, of 
meer ingewikkeld , of regelrecht en op- 
zettelijk, naar dat deeze of geene we- 
derlegtrant tot zijn oogmerk in verfchil- 
lende omftandigheden de gefehiktfte 
was. 

De eerstgenoemde wijs van dwaa- 
lingbeftrijding , welke meer ingewik- 
keld was, treffen wij aan in alle zulke 
voorftellingen en uitfpraaken ‚ waarin 
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Jefus zijne leerlingen, of ook wel de 
fchaare des volks, allen die toevloei- 
den om zijne leer en prediking te hoo- 
ren, zulke waarheden van den Gods- 
dienst leerde , welke geheel anders. 
geleerd en begrepen werden door de 
Leeraars van dien tijd, zonder dat Hij 
echter uitdrukkelijk van de daarom- 
trent plaats hebbende dwaalbegrippen 
melding maakte; maar welke waarhe- 
den Hij intusfchen zo klaar, zo over- 
tuigend, zo bondig voordroeg en be- 
toogde, dat elk, die zich niet door de 
kracht der vooroordeelen van ’t omhel- 
zen der waarheid terug liet houden, 
maar met een waarheidzoekend hart 
Hem hoorde, zich moest gedrongen 
Vinden aan dezelve zijne toeftemming 
te geeven, in welk geval ’t niet misfen 
konde, of men moest terftond ontdek- 
ken, dat de gewoone bevattingen, die 
men zich van zulke zaaken maakte, 
‘blijkbaare dwaalingen waren. Moogen 
wij (om flechts een enkel voorbeeld 
aantevoeren) tot deezen meer ingewik- 
a 5 kel. 
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kelden wederlegtrant niet brengen die 
waare en eigenaartige karaktertrekken, 
die Hij in den aanvang zijner merk- 
weardige Bergrede opgeeft van alle 
waare en gelukzalige onderdaanen van 
‘t Rijk des Mesfias? Stonden die al+ 
len niet lijnrecht over tegen die ge- 
moedsgefteldheden , tot welke de toen- 
malige heerfchende denkbeelden, die 
men zich zo geheel verkeerd van ’% 
wezen van den Godsdienst , en van - 
den aart van ’t Mesfiaanfche Godsrijk 
maakte, zo veele aanleiding en voed- 
fel gaven? Wie weet niet hoe ge- 
fchikt deeze denkbeelden waren om 
trotfe zelfsverhefing bij ingebeelde 
verdienstelijkheid door eigen gerech- 
tigheid verkregen, of bij de gedachte 
dat men een Jood, een afftammeling 
van Abraham moest zijn om in de gunst 
van God te kunnen deelen, hoe ge- 
fchikt om niet dan wereldfche blijd= 
fchap bij ’t vooruitzicht der zinnelijke 
genietingen, die men in ‘t Rijk van 
Mesfias hebben zoude , om wraakgierig- 
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heid, daar men ’t geoorloofd rekende 
zich zelven te wreeken, om trek naar 
dingen , die de ziel niet verzadigen 
konden, daar men niets dan aardfche 
grootheid, luister, en rijkdommen in 
’ meergemelde rijk te gemoet zag, om 
ongevoeligheid voor de ellenden zij- 
ner natuurgenooten , daar men de were 
ken der barmhartigheid tot zo weinige 
voorwerpen bepaalde, om voldoening 
bij ’tenkel in acht neemen van allere 
leie reinigmaakingen des vleesch , ter- 
wijl men zich over de inwendige ver- 
beteringen van ’t hart niet bekommer- 
de, om onderlinge haat en partijfchap- 
pen, daar men die , vooral in dien tijd, 
in ‘t godsdienstige en burgerlijke zo 
fterk aankweekte , om onverfchillig- 
heid voor de zaak der waarheid en der 
godsvrucht, aan welke men zich zo 
weinig liet gelegen leggen, hoc ge- 
fchikt (zeg ik) zulke heerfchende 
denkbeelden van dien tijd waren, om 
alle zulke verkeerde gemoedsgefteldhe= 
den als zeer geoorloofd aanteprijzen en 
aan 
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aantekweeken , en wanneer nu Jefus 
daar en tegen de armen van geest, de 
nederige , die een klein gevoel van 
zich zelve hebben, en van geene zee 
delijke waarde voor God weeten ; wan- 
neer Hij die geenen die de vreugde der 
wereld verzaaken, en treuren , waar 
billijke ftof tot treuren is; wanneer 
Hij de zachtmoedigen, die zich zel- 
ven niet wreeken , maar ’t leed hun 
aangedaan overgeeven aan Hem die 
rechtvaardiglijk oordeelt; wanneer Hij 
die geenen die begeerig zijn naar de 
fpijs die niet vergaat, maar blijft tot 
in ’t eeuwig leven ; wanneer Hij de 
barmhartigen, de reinen van harte. de 
vredeftichters, en zulken die voor den 
Godsdienst alles over hebben, wan- 
neer Hij de zodanigen zalig fpreekt, 
en voor echte onderdaanen van ’t Gods- 
rijk verklaart, wederlegt Hij dan even 
daardoor, fchoon meer ingewikkeld de 
zo even genoemde dwaalingen niet, 
die te dien tijd'onder de Jooden heer- 
{chend waren? — Waren deezen za- 
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lig, dan immers niet die geenen, die 
deeze hoedanigheden misten, en een 
gansch tegenovergefteld karakter beza- 
ten? — Vreesde ik niet te wijdloopig 
te zullen worden, zoude ik meer dere 
gelijke voorbeelden kunnen bijbren- 
gen, welke ten bewijze ftrekken, hoe 
Jefus meermaalen belangrijke waarhes= 
den op zulk eene wijze voordroeg en 
ftaafde, dat Hij even door zulk een 
leeren en betoogen de verkeerde be= 
grippen, die men ‘er in dien tijd van 
had, wederlegde , fchoon Hij ze niet 
uitdrukkelijk noemde 3; doch die met 
opmerking de Euangelien leest, en 
zich de toenmalige denkwijze der Joo« 
den over veele ftukken van den Gods- 
dienst daatbij herrinnert, zal ze zelve 
gemakkelijk kunnen vinden. Wanneer 
wij nu nagaan, welk foort van dwaal 
begrippen ‘t was, die Hij aldus meer 
ingewikkeld beftreed , zo zullen wij 
bevinden , dat het meestal de zulke 
waren , die zeer diepe wortelen ge- 
fchoten hadden, en door de overwel- 

die 
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digende kracht der vooroordeelen var 
gezag, opvoeding, en nationaale denk- 
wijze; niet ligt als dwaalingen konden 
worden aangezien , daar men ze als 
onbetwistbaare. waarheden befchouw- 
de. — En nu gevoelt elk al aanftonds ; 
met hoe veele wijsheid Jefus dit foort 
van dwaalbegrippen juist op deeze wije 
ze beftreed. …— Had hij van den be= 
_ginne af aan dezelve openlijk. aange= 
tast , voor dwaalingen verklaard , en 
ze als zodanig regelrecht tegengefpro= 
ken en beftreden, zoude Hij dan.nieë 
het algemeen vooroordeel tegen zich 
opgewekt, zijne leer in verdenking ge= 
bragt , en aanleiding hebben gegeeven ; 
dat niemand naar Hem had willen hoo- 
ren? Nu oordeelde Hij wijslijk het 
veel gepaster te zijn, de houding niet 
aanteneemen van een Beftrijder hunner 
geliefkoosde denkbeelden te zijns 
maar liever dezelve, door eene overs 
tuigende voordragt der waarheid onges= 
merkt te ondermijnen, ten einde hen 
zo ongevoelig tot die hoogte van vers 
be- 
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beterde Godsdienstkennis te brengen ; 
dat zij van zelve het verkeerde hunner 
oude begrippen mogten leeren inzien; 
en van zelve zich gedrongen vinden 
die geheel te laaten vaaren. — En het 
is deeze manier van dwaalingen te be- 
ftrijden, geëerde Hoorders! waarvan 
ook wij in veele gevallen desgelijks 
ons met meer voordeel bedienen kun. 
nen, dan door ons regelrecht tegen de 
dwaalenden in flagorde aanteftellen. 
Wie toch weet ’t niet, hoe moeijelijk 
het zij vooroordeelen te laaten vaaren , 
die men van zijne vroegfte jeugd af 
aan gekoesterd heeft, en doorde denk- 
of leerwijze van zulken, met welke 
men geduuriglijk omgaat, of op wier 
kunde en doorzicht men groot vertrou= 
wen ftelt, onbedenkelijk verfterkt 
worden. Waagt het iemand om zich 
tegen dezelveftellig te verklaaren, en 
ze ronduit tegen te fpreeken, zullen 
wij Hem niet terftond als eenen dwaa- 
_ Tenden verdenken, daar wij ons zo vas- 
telijk verbeelden dat wij altijd de waar= 
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heid aan onze zijde hebben gehad? 
Wil dan iemand in zulk een geval met 
vrucht verouderde vooroordeelen be- 
ftrijden, hij laate niet van eerften af 
aan zulkén, die hij van dezelve ge- 
neezen wil, blijken, dat hij hen aan- 
merken en behandelen wil als zulken „ 
die in eene groote dwaaling verkeeren, 
maar hij beginne met hun, naar Jefus 
voorbeeld , de waarheid aanneemelijk 
voorteftellen , hij betooge die bondig, 
hij ftelle die buiten alle bedenking, 
hij trachte vooral hen ’t gewigt en aan- 
belang derzelve te doen gevoelen, en 
zo tot de omhelzing der wgarheid on= 
gevoelig overtehaalen; flaagt men hier- 
in naar wensch , men zal niet veel 
moeite nodig hebben om de zodanigen 
naderhand te overtuigen , dat zij te 
vooren verkeerd over de zaak hebben 
gedacht. — Met hoeveel vrucht men 
zich van deeze meer ingewikkelde we- 
derlegmethode bedienen kan in ’t 
fpreeken rot gemengde vergaderingen, 
en in ’t onderwijzen van mingeoefen= 
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den en jongelieden, ook om ze tegen 
den fchadelijken invloed van heerfchen- 
de dwaalingen te beveiligen, kan elk, 
die ’t gezegde in aanmerking neemt, 
gereedelijk nagaan. 

Aldus ging echter Jefus niet altijd 
te werk , wanneer Hij de dwaalingen 
beftreed. Meermaalen tastte Hij ze 
_ook regelrecht aan, en wederfprak ze 
ftellig , maâr deed het danook op eene 
wijze (20 als wij ook niet anders ver- 
wachten kunnen) die juist doeltreffend 
was. Wanneer wij nu acht geeven op 
de ftaalen, welke daarvan in de Euan- 
gelieberichten voorhanden zijn, zullen 
wij ras ontdekken, dat Hij zijne we- 
derlegging niet altijd inrichtte op de- 
zelfde wijze, maar dat Hij daarin eene 
verfcheidenheid in acht nam, waarbij 
Hij zich met wijs beleid naar den aart 
der dwaaling, die Hij te keer ging; of 
naar de gefteldheid der geenen, die 
dwaalden, voegde. Het zal de moei- 
te wel waard zijn, ook van deeze we- 
derleggingwijze eenige ftaalen opteza- 
melen. D Een 
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Een der voornaamfte wapenen , waar. 
mede Hij de dwaalingen beftreed , was 
de Heilige Schrift, wier gezag Hij 
onderftellen mogt, dat bij de Jooden 
erkend en aangenomen was. — ’t zij 
dan, dat Hij overtuigend aanwees, 
dat de gevoelens, die men koesterde, 
met haaren duidelijken inhoud blijk= 
baar ftrijdig waren, gelijk toen Matth. 
15: 3—6. Hij tegen ’t {noode Pharie 
feenfche ftelfel, waarbij men, onder 
voorwendfel van eene. godsdienstige 
gelofte, zich van de verpligting om 
hulpbehoevende Ouders te onderfteu- 
nen, konde ontflagen rekenen , het 
goddelijk gebod: „, Eer uwen vader en 
moeder!” overftelde , en duidelijk aan- 
toonde , dat men, door zulke ellendí- 
ge uitvluchten, ’t zelve ten eenemaal 
krachteloos maakte; ‘t zij dat Hij door 
aanwijzing van den waaren zin der 
fchriften, in ’t oog deed vallen, dat 
de dwaaling, die Hij wederfprak, uit 
misverftand van dezelve geboren werd, 
gelijk Hij ten aanzien van verfcheiden 
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ne geboden der goddelijke wet , welke 
men of al te bepaald naar de letter, 
of ook wel geheel verkeerd begreep, 
in zijne reeds aangehaalde Bergrede, 
overtuigend bewees. — En zal ‘t nu 
wel noodig zijn opzettelijk aantetoo- 
nen, dat ook wij, wanneer wij in ’t 
beftrijden van dwaalingen te doen heb- 
ben met zulken, die ’t gezag der god- 
delijke Openbaáring belijden; ín navol- 
ging van Jefus, onze wederlegging op 
geenen beteren grond kunnen bouwen, 
dan op den blijkbaaren inhoud der 
Heilige Schriften? Zodra men toch er- 
kent, dat ’t God zelve is , die in den Bij- 
bel fpreekt, zal men ook moeten er- 
kennen , dat de beflisfende uitfpraa- 
ken, welke de Bijbel over veele ftuk- 
ken doet, alles afdoen, en beter te 
vertrouwen zijn dan de feilbaare rede- 
neeringen van *t menfchelijk vernuft; 
Doch dan fpreekt ’t ook van zelve, 
dat men wel te zorgen hebbe, dat zo- 
danig een gebruik der Heilige Schrift 
tot wederlegging behoorlijk zij inge- 
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richt, en dat het dus niet genoeg is, 
flechts eenige Bijbelplaatfen , welke 
de dwaaling, die men beftrijdt, opper- 
vlakkig fchijnen tegen te fpreeken, 
aan te haalen, ten waare dat derzelver 
zin zo duidelijk in de oogen valle, dat 
elk dien op ’t eerfte leezen verftaan 
kan, maar dat het, om ‘t bedoelde oog= 
merk door dit middel te bereiken, al- 
lernoodzaakelijkst is, dat men op goe- 
de en erkende uitlegkundige gronden 
den zin bewijze, dien men aan de uit- 
‘fpraaken des Bijbels hecht, of ook wel 
dat men volgens dezelfde uitleggingre- 
gels de misvattingen en verkeerde uit- 
leggingen aantoone van hun, die mee- 
nen in de Schrift grond voor hunne. 
dwaalende gevoelens te hebben. — En 
het is deeze wederleggingtrant, welke 
vooral in den tegenwoordigen tijd van 
aanbelang is, zedert dat men ’t gewigt 
eener goede uitlegkunde meer heeft 
leeren opmerken , maar zedert dan ook 
tevens diezelfde onwaardeerbaare uit- 
legkunde door veele Beftrijders der 
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waarheid ter bereiking hunner oogmer- 
ken op eene verregaande wijze is be- 
gonnen misbruikt te worden. 

Een ander middel , waarvan Jefus 
zich bediende om de dwaaling te wes 
derleggen, beftond int aanwijzen van 
derzelver blijkbaare ongerijmdheid, 
Op deeze wijze Matth 9: 12. weder- 
legde Hij bij zekere gelegenheid eens 
het armhartig ftelfel der Pharifeen, ’t 
welk de verkeering van eenen god- 
vruchtigen , vooral van een Leeraar, 
en allermeest van een Profeet met 
zondige en flechte lieden onbepaald, 
onbetaamelijk en ongeoorloofd ver- 
klaarde , wanneer Hij tegen hen, die 
zich over zulk een gedrag door hem 
gehouden ergerden, aanmerkte, dat 
een Geneesheer immers niet bij gezon- 
den, maar bij zieken voegde, willen- 
de daarmede leeren, dat even alzo een 
Godsdienstleeraar omgang zoeken moet 
met zedelijk kranke menfchen , indien 
hij gelegenheid hebben zal om aan 
hunne verbetering te arbeiden, ‘ct was 
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op dezelfde wijze, dat Hij ook eens 
meesterlijk het ongerijmde van ’t voor- 
geeven zijner vijanden (indien wij dat 
mede onder de dwaalingen plaatfen en 
niet veeleer als een boosaartige laster 
moeten aanmerken) dat hij namenlijk 
met behulp van den Satan de duivelen 
uitdreef, in ‘toog deed vallen, toen 
hij aanmerkte, dat dit eene {telling 
was, die zich zelve wederfprak , over- 
mits als dan de Satan vrijwillig en 
opzettelijk aan de verftooring van zijn 
eigen rijk arbeiden zoude. — Ook dit 
middel kan ons in ’t beftrijden der 
dwaaling dikwerf te ftade komen, daar 
‘er onder de geenen, die wij te beftrij- 
den hebben, zomtijds ftellingen voor- 
komen , zo handtastelijk ongerijmd, 
dat ze naauwelijks eene ernftige weder- 
legging waardig zijn. Eene korte, 
krachtige en alles afdoende aanwijzing 
van dat ongerijmde kan in zulke ge- 
vallen voldoen; intusfchen fpreekt ‘t 
van zelve, dat dit middel dan alleen 
te pas komt, wanneer de ongerijmde 
heid 
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heid bij eene geringe opmerking in ’t 
oog loopend is, daar men al ligt , wan- 
neer men in gevoelens van anderen 
verfchilt, ’t gevoelen van zijn partij 
als ten hoogften ongerijmd aanziet, 
terwijl ’ bij nader onderzoek blijke, 
dat hetzelve, hoewel ongegrond en 
wederlegbaar, echter eenige fchijnbaa- 
re redenen voor zich heeft, en althans 
zo ongerijmd niet is, als ’t ons opper- 
vlakkig toefcheen ; doch, waar (gelijk 
gezegd is) de ongerijmdheid ligt ge- 
voeld kan worden , kan dit middel. 
zomtijds met veel vrucht gebruikt wor= 
den, mits het duidelijk en overreee 
dend gefchiede, gelijk altijd ’t geval 
bij jefus was. 

Veel deed het ook zomtijdsaf , wan= 
neer Jefus de dwaalingen wederlegde 
uit de eigen onderftellingen der dwaas 
lenden , Matth, 19: 1 — 13. gelijk bij 
voorbeeld , wanneer hij de Pharifeen- 
fche bijgelovigheid , raakende de heilig- 
heid van den Sabbath, op welken zij 
zelfs geene werken van noodzaakelijk- 
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heid noch barmhartigheid geoorloofd 
ftelden, wederlegde door zijne tegen= . 
fpreekers te vraagen, of dan ook de- 
‚Priesters den Sabbath door hunne tem- 
peldienften ontheiligden ? en of zij 
zelve wel zwaarigheid zouden maaken, 
om op den Sabbath een hunner dieren 
uit ’t water te redden? — Nu, het 
één en ’t ander erkenden zij zelve ge- 
oorloofd , maar volgde dan daaruit van 
zelve niet, dat het dan-ook zo veel te 
meer geoorloofd moest zijn, op den 
Sabbath werken van liefde tot redding 
en hulp van menfchen te verrichten? 
Ook deeze wederleggingwijs kan ons 
dikwijls te ftade koomen. — Hoe ver 
toch ook zij, wier dwaalingen wij be- 
ftrijden , van ’t rechte fpoor verwij- 
derd moogen zijn, daar zijn toch al- 
tijd eenige waarheden, al waren ’t dan 
enkel waarheden van den Natuurlijken 
Godsdienst, die boven alle bedenking 
verheven zijn, en die ook door hun 
als zekere en onbetwistbaare waarhe- 
den worden erkend en aangenomen; 
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wanneer men nu duidelijk kan aantoo- 
nen, dat het een of ander gevoelen, 
’ welk iemand voorftaat, met zulke 
door hem zelve erkende waarheden 
ftrijdig en volftrekt onbeftaanbaar is, 
zoude dat geen gefchikte weg zijn om 
hem, mits ’t hem om waarheid te doen 
is, van Zijne dwaaling te overtuigen, 
en tot ’t verwisfelen van dezelve met 
een beter begrip van zaaken over te 
haalen ? 

Zomtijds floeg Jefus een 
der dwaalenden ook deezen weg in, 
dat hij hun deed opmerken , dat de 
bron van ‘t verwerpen van zommige gee 
wigtige Godsdienstwaarheden, te zoe- 
ken was in *t verkeerde begrip, ’t welk 
zij zich van zulke waarheden vormden, 
gelijk toen Hij den Sadduceën onder ’t 
oog bragt, dat zij grootelijks dwaalden, 
wanneer zij zich verbeeldden, dat men 
aan een leven na dit leven geloovende, 
zich dien toekomenden ftaat der men. 
fchen moest voorftellen als aan den te- 
genwoordigen gelijk , daar die intus- 
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fchen geheel en al verfchillend wezen 
zoude. — En wien is ’t onbekend , dat 
ook hierin nog bij veelen de oorzaak 
ligt, dat zij veele waarheden van den 
Christelijken Godsdienst ontkennen? — 
Waarheden , die, juist niet altijd over- 
eenkomstig de leer der heilige Schrift 
begrepen , onvoorzichtig voorgefteld , 
of buiten ’t verband, waarin ze tot an- 
dere waarheden ftaan, en buiten welk 
verband ze nimmer befchouwd moeten 
worden , wel eens aanleiding hebben 
gegeven , dat anderen aan dezelve huns 
ne toeftemming weigerden, ‘t geen wel= 
ligt niet gefchied zoude zijn, bijaldien 
men zich die had voorgefteld, zo als 
zij in 't Woord van God zelve worden 
voorgedragen ; wanneer men nu duide- 
lijk bemerken kan, dat dit ’t geval bij 
zommige tegenfpreekers en verwerpers 
der waarheid is , wat is dan gefchike 
ter, indien men hen met vrucht weder« 
leggen wil, dan dat men dit den zo- 
danigen onder ’t oog brenge, en hen 
doe zien , dat het eigenlijk de waar- 
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heden zelve niet zijn , waaraan men 
zich ftoot, maar verkeerde bevattingen 
van die waarheden, die met de waar- 


heden zelve niet verward moeten wor. 
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Alzo floeg dan Jefus verfchillende 
wegen ter beftrijding van de dwaaling 
in, en leerde ons, Geliefde Hoorders ! 
in dit zijn voorbeeld , hoe ook wij, 
wanneer wij zulks met eene goede ho- 
pe op een gewenscht gevolg beproeven 
willen , naar verfchil van omftandig- 
heden behooren te werk te gaan. Dat 
dit onderwerp nog voor veele uitbrei- 
ding vatbaar is, zult gij ligt begrijpen; 
maar ik zoude onbefcheiden worden, 
indien ik uwe aandacht langer bezig 
hield; — verleen ze mij echter nog 
eenige oogenblikken, daar ik U nog in 
de derde plaats wilde opmerkzaam maa- 
ken op ’t karakter, ’t welk Jefus in die 
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wederleggen en beftrijden der dwaalin- 
gen van zijnen tijd heeft aan den dag 
gelegd. — Ik zal dit echter trachten te 
doen met alle mogelijke bekorting , 
mij vergenoegende met U #flechts aan 
leiding tot nadenken op een zo aange- 
naam als leerzaam {tuk gegeven te heb- 
ben. 

Het geen ons dan al aanftonds bij ’t be- 
fchouwen zijner handelwijze in deezen 
in 't oog moet vallen, is (dunkt mij ) 
Zijne naauwkeurige, volledige, en gron- 
dige kennis beide van de waarheid en 
van de tegen haar overftaande dwaa- 
ling. — Gelijk Jefus geen eene waar- 
heid leerde, welke Hij niet, waar het 
vereischt werd, bondig wist te betoo- 
gen, zo tastte Hij ook geene dwaaling 
aan, of Hij kende haare bronnen, be- 
fefte haar gewigt, doorzag haare gevol- 
gen, en wist, hoe ze ’t best beftreden 
werd , — ongetwijfeld een noodwendig 
en onmisbaar vereischte in elk , die ’ 
ooit onderneemen wil tegen de beftrij- 
ders der waarheid in ’t ftrijdperk te tree- 
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den. Die dat wil doen, moet zijn ftuk 
volkomen magtig weezen;— Hij, wien 
dit ontbreekt, doet niet alleen vruchte- 
loozen arbeid, maar zal ook voorzeker 
de goede zaak van den Godsdienst groo- 
telijks benadeelen ; want is men niet 
in ftaat de waarheid behoorlijk te ftaa- 
ven, noch genoegzaam bekend met de 
gefchiedenis der dwaaling, en ’t geen 
haare voorftanders voor dezelve mee- 
nen te kunnen aanvoeren, — en waagt 
men zich evenwel aan ’t wederleggen 
van dezelve, zo ftelt men zich , vooral 
wanneer men met fchrandere en kun- 
dige partijen te doen heeft, aan eenen 
gewisfen nederlaag bloot, en wat moet 
daar anders ’t gevolg van zijn , dan dat 
de waarheid meer en meer in verden- 
king komt, dat zij die haar aankleef- 
den, maar niet genoeg in dezelve be- 
vestigd waren, geflingerd, en zij die 
dwaalden, in hunne dwaaling geftijfd 
en verfterkt worden ? Niemand begeeve 
zich dan tot dit werk , dan die zich 
vooraf behoorlijk in de kennis zo der 
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waarheid als der dwaaling behoorlijk ges 
oefend heeft. 

Uit ’t geen ftraks is aangevoerd kun- 
nen wij in de tweede plaats zien , met 
welk eene wijsheid Jefus in ’t weder- 
leggen der dwaalingen van zijnen tijd 
te werk ging. Niet altijd, merkten wij 
op , deed Hij zulks op dezelfde wijze; 
Hij nam daarin eene verftandige ver- 
fcheidenheid in acht, en fchikte zich 
met wijs overleg naar de verfchillende 
omftandigheden, waarin Hij zich be. 
vond, of de gefteldheid der perfoonen, 
met welke Hij te doen had; — Eene 
nuttige les voor allen, die zich-aangor- 
den om dwaalingen te beftrijden; Niet 
alle dwaalbegrippen zijn van denzelfden 
aart, en bij allen, die dezelfde dwaal: 
begrippen koesteren , fpruiten deeze 
niet uit dezelfde bronnen voort; — de 
wijze ook, waarop de beftrijders der 
waarheid, dezelve aanvallen, verfchilt 
mede aanmerkelijk ; de één doet het 
meer wijsgeerig ‚de ander neemt de hou 
ding van eenen uitlegkundigen Schrift. 
| ver. 
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verklaarder aan — een derde {preekt op. 
eenen hoogen toon met verachting van 
de voorftanders der waarheid, en over- 
bluft de onbedachtfaamen door onbe- 
wezene magtfpreuken — weder een are 
der doet zich als een zeer gemoedelijk 
navorfcher van de waarheid voor enz. 
Gelijk nu een en °t zelfde geneesmid- 
del noch voor alle krankheden, noch 
voor alle lijders gefchikt is, even zo 
ongepast zoude ’t zijn een en denzelf- 
den wederlegtrant te willen houden in 
‘t beftrijden van de dwaaling en ’t ver- 
dedigen van de waarheid tegen haare 
beftrijders; Men herrinnert zich hier 
de zeer gepaste aanmerkingen door 
eenen hooggeachten Medebeftuurder 
onzer Maatfchappije, bij gelegenheid 
haarer tweede Algemeene Vergadering, 
J. W. TE WATER, Redevoering in 
‘t jaar 1788. medegedeeld. 
Een derde trek van Jefus karakter, 
‘t welk Hij in ’ beftrijden der dwaalin- 
gen openbaarde, was zijne hartelijke 
menfchenliefde, Met diepe aandoening 
zije 
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zijner ziel zag Hij Leeraars en Volk als 
in een zee van dwaalingen verzonken ; 
zijn menschlievend hart was getroffen 
en ontroerd bij de vertegenwoordiging 
van ’t gevaar waarin beiden verkeer- 
den, wanneer zij niet anders en beter 
over den Godsdienst leerden denken; 
‘t beginfel, waaruit Hij werkzaam was, 
wanneer Hij zich tegen de dwaalingen 
verzette , was geene begeerte om te 
twisten , noch ijdele eerzucht; maar 
hen allen die dwaalden te recht, en tot 
de erkentenis der waarheid te rug te 
brengen , en alzo hen voor ’t verderf 
te bewaaren, en tot de waare geluk- 
zaligheid hier en namaals op te lei- 


den, — ziet daar ’ waare, ’t op- 
recht, ’t liefderijke roerfel, dat Hem 
aandreef, — Maar wat anders nu be= 


hoorde ook bij elk, die zich tegen de 
dwaaling aankant, het beginfel zijner 
werkzaamheid te wezen, dan even dat 
zelfde, ’t welk Jefus karakter zo uit- 
neemend verhoogde ? Al wie het uit 
een ander beginfel doet, wie ’t doet, 

om- 
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omdat hij een laag vermaak in twisten 
fchept, wie ’t doet uit perfoneelen haat 
tegen‘hem , wiens dwaalingen hij tegen- 
fpreekt , en met oogmerk om deezen 
te vernederen, en te grieven; — wie 
t enkel doet om door dit middel zich 
zelven eer of voordeel te bezorgen, 
hij mag zijne taak op zich zelven ges 
lukkig volbrengen, zijn betoog mag 
verftandig en ter zaake zijn ingericht; 
hij mag door zijnen arbeid aan de zaak 
der waarheid voordeel toebrengen, en 
zich alzo de achting en genegenheid 
van de liefhebbers der waarheid, die 
niet ’t hart, maar alleen ’t werk beoor- 
deelen kunnen, verwerven ; maar , maat 
zulk een bezit toch in waarheid den zin 
van Christus niet 5 zijn Heer, die 
dieper ziet, die de waare drijfveeren 
weet, welke hem bewoogen om de zaak 
van Zijnen Godsdienst te bepleiten, zal 
over hem en zijnen arbeid zulk een 
gunstig oordeel niet vellen , — en wat 
kan ’t den verdediger der waarheid dan 
baaten, al wordt zijn arbeid door men- 
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fchen met eer en lof bekroond ; — wane 
neer hij intusfchen zijnen loon bij den 
Heer, die hem oordeelt, eens verlies 
zen zal? Hij dan, die in ’t verdedigen 
der waarheid tegen hen die ze beftrij= 
den een waar navolger van Jefus zijn wil 
(en welk Christenhart zoude niet vùus 
rig verlangen dat in alles meer te weee 
zen?) moet zich in deezen laaten be= 
ftuuren door dezelfde hartelijke zucht, 
en menfchenlievende bedoeling om 
dwaalenden te behouden, welke Hem, 
dien weergaloozen menfchenvriend be- 
zielde. 

Eene vierde bijzonderheid, welke wij 
in ’t karakter van Jefus als Verdediger 
der waarheid en Beftrijder der dwaaling 
moogen opmerken is de ernst, die Hij 
bij alle gelegenheden blijken liet, wan- 
neer Hij daarmede bezig was.: Waar 
men Hem ook gadeflaat, nooit zal men 
Hem zaaken van den Godsdienst luch» 
tig zien behandelen, — altijd en overal 
toonde Hij ’t gewigt van den Godsdienst 
eer ine te gevoelen , en men kan ad 

Ce 
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delijk zien aan den ernstigen toon , waar- 
op Hij fprak , dat ’t zijn doel was, dat 
zelfde gevoel ook bij zijne Toehoorders 
en Tegenfpreekers te verwekken. Eene 
gewigtige opmerking indedaad voor een 
ieder, die ooit bij monde of gefchrift 
de dwaaling wil beftrijden en de waar« 
heid verdedigen. — In * behandelen 
van godsdienstige zaaken moet men al- 
tijd ernstig zijn; — Hier moet alles, 
wat maar eenigzins aanleiding tot lage 
chen geeven kan, al ware het anders 
een fnedige , vernuftige en doeltreffen- 
de kwinkflag, zo veel mogelijk vermijd 
worden. Jefus bediende zich nimmer 
yvan gelachverwekkende aanmerkingen ; 
— de Godsdienst duldt zulke verdedi- 
gingmiddelen niet; — de Godsdienst is 
te heilig, te eerwaardig , te gewigtig ,— 
en ’t kan niet misfen, of de eerbied voor 
God en goddelijke zaaken gaat verloren, 
en ‘t gevoel van ’t graot aanbelang van - 
den Godsdienst wordt verzwakt, naarmae 
te men ‘t geen op denzelven betrekking 
heeft meer luchtig dan ernstig behandelt. 

| Eeen 
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Verder, zouden wij op ’t karakter 
door Jefus in ’t beftrijden der dwaaling 
aan den dag gelegd de aandacht vesti- 
gen, en zoude ons zijne voorbeeldige 
zachtmoedigheid niet in de oogen val- 
len ? Zachtmoedigheid , welke Hem 
nooit, zelfs bij de onbillijkfte bejege= 
ningen zijner tegenpartijen verliet! Het 
is waar, — zomtijds fprak Hij hen wel 
eens onder zeer fterke bewoordingen 
aan ,— zomtijds teekende Hij ’t karakter 
zijner vijanden zeer ongunftig af, maar; 
wanneer deed Hij zulks? — Dan, wan- 
neer Hij zijne aanmerkingen grondde op 
“tgezag, waarmede Hij bekleed was ,— 
wanneer Hij niet zo zeer als onderwij- 
zende Leeraar fprak, maar als Gezant 
van God, als de Zoon, door wien 
de Vader fprak, die wist wat in den 
mensch was, en in gevallen, wanneer 
eene billijke verontwaardiging zijne 
heilige ziel aangreep bij ’t zien der ge. 
vloekte fchijnheiligheid, die de toen- 
maalige Leeraars van den Godsdienst aan 
den dag legden, en achter welk masker 
soll zij 
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zij de fnoodfte gruwelen verborgen, 
en waardoor Zij voor ’t volk zo ten 
hoogften gevaarlijk waren, gelijk Hij 
vooral deed in zijne laatfte Tempelrede, 
toen Hij als Profeet van de Natie af- 
fcheid nam , en zijne betrekking het 
medebragt , dat Hij haar nog voor ’t 
Jaatfte tegen zulke gevaarlijke Verlei- 
ders waarfchouwde , na dat Hij hen 
te vooren voor aller oogen ontmaskerd 
had. — Voor ’t overige ziet men overal 
in Hem den zachtmoedigen Waarheid- 
Leeraar, die , hoe verbitterd zijne par- 
tijen ook tegen Hem waren , welke 
haatelijke oogmerken zij Hem ook toe- 
fchreven , met welke fmaadelijke fcheld- 
woorden zij Hem ook overlaadden, 
hoe ondeugend en kwaadaartig zij Hem 
lasterden, en welke heimelijke, maar 
voor Hem niet verborgen laagen zij 
tegen zijn leven legden , zich echter 
nooit door drift tegen hen liet vervoe- 
ren, nooit fchelden met wederfchelden 
beantwoordde, maar ’taltijd , hoe zeer ’t 
Hem trof dat zijne liefde zo beantwoord 
: E 3 werd, 


xx AANSPRAAK 


werd, en Hij al ’t onrechtvaardige, en 
boosaartige van zulk eene behandeling 
duidelijk inzag , en in alie mogelijke 
kracht gevoelde, met gelatenheid vere 
droeg , en voortging diezelfde men- 
fchen met dezelfde liefde te vermaanen 
tot ’t achtgeven op de leer der waar« 
heid, die Hij predikte , en te waar- 
fchouwen tegen de gevolgen, die het 
vasthouden aan hunne ellendige Gods- 
dienstbegrippen in den tijd en in de 
eeuwigheid zouden naar zich fleepen. — 
Ô! hoe wenfchelijk ware het geweest, 
en blijft het nog, dat alle gefprekken 
over waarheden van den Godsdienst, 
dat alle Leerredenen voor ’t volk ge- 
houden, dat alle gefchriften ter beftrij- 
ding der dwaaling en ter verdediging der 
‘waarheid vervaardigd , altijd zulk eenen 
geest van zachtmoedigheid hadden ge- 
ademd, nog ademden, en verder ade- 
men mogten, als Jefus bij den ernst, 
waarmede Hij de dwaalenden weder- 
fprak , altijd blijken liet: — waarlijk ’ 
doet zo weinig uit — wat zeg ik? — 

‘t doet 
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't doet zo veel nadeel aan eene goede 
zaak , wanneer men ze niet verdedigen 
kan, zonder zijnen tegenfprekeren bit- 
tere en fmaadelijke woorden toe te wer- 
pen —— Ô,- dat is de weg niet om 
dwaalenden te overtuigen — die over- 
tuigen wil moet niet verbitteren; zoute 
de men ’t veroordeelen, wanneer par- 
tijen zich zo jegen ons gedroegen, 
en zouden wij ’t dan zelven doen? 
Voorwaar, welk eenen heiligen ijver 
men ook mag voorwenden — deeze is 
de wijsheid niet, die van boven af- 
komt, maar ze is aardsch, zinnelijk, 
duivelsch , want de wijsheid die van 
boven is, en die Jefùus altijd open. 
baarde, is zuiver ja, maar ook vreed- 
zaam, befcheiden , handelbaar , vol van 
barmhartigheid en van goede vruchten, 
onpartijdig en ongeveinsd,. Jac II: 15 
en 17. — Al wie derhalven op ’t ver- 
ftand van eenen dwaalenden iets hoopt 
te winnen, behoort te zorgen , dar hij 
door *t veronachtzaamen der beminne- 
E 4 lijke 
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lijke zachtmoedigheid den toegang tot 
zijn hart niet verliest, 

Groot was eindelijk de kloekmoedig- 
heid en ftandvastigheid, welke Jefus in 
het te keer gaan der dwaalingen en ’t 
handhaaven der waarheid blijken liet. — 
Schoon Hij zeer wel wist, wat Hij bij 
het te keer gaan van zo veele diep ge- 
wortelde vooroordeelen, en gelief- 
koosde dwaalbegrippen te wachten had, 
trad Hij niet alleen deezen zijnen loop- 
baan gemoedigd en rustig in , maar, 
wat Hem ook deswegens bejegende;, 
Hij ging, wel bewust, dat Hij de waar- 
heid aan zijne zijde had , geftadig daar- 
in voort, —en volhardde ’er inteneinde 
toe. — Hij ftoorde zich noch aan ‘t on-= 
gunstig oordeel, *t welk zijne vijanden 
over Hem velden, noch aan hun fchel- 
den en lasteren , noch ook aan hun- 
ne vervolgingen, niettegenftaande Hij 
vooruit zag, dat zij niet rusten zouden, 
voor dat zij Hem door een geweldigen 
dood hadden van kant gemaakt, — Hij 


ging 
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ging desniettegenftaande zijnen weg; 
Hij getroostte zichalle die onaangenaam- 
heden , —Hij had alles voor de zaak der 
waarheid over, en bleef ze voorftaan en 
verdeedigen ten einde toe. — Jefus zij 
ook hierin ons een voorbeeld! — Moee 
ten wij om der waarheid wille insgelijks 
veele verdrietelijkheden ondervinden 
dit fchrikke ons nimmer af van ’t hand- 
haven van dezelve tegen allen die ze 
beftrijden; Laat men ons vrij, gelijk 
thans het lot ís van alle voorftanders 
der oude en beproefde waarheid, open- 
lijk en bij alle gelegenheden uitkrijten 
als weetnieten , bijgeloovigen , dwee- 
„pers, ftijfhoofden, domooren, — en 
„wat fraaije naamen van dien aart men 
heeft uitgedacht om de menfchen tegen 
“onzen arbeid voorïnteneemen , — zou- 
den wij ons hierdoor laaten affchrik- 
‘ken , of ontmoedigen ? — dit zoude 
eene zwakheid van ziel aan den dag leg- 
gen, waarover wij indedaad ons voor 
„onzen Heer, zijne Gemeente, en de 
Wereld zouden moeten fchaamen. Al 

Es dat 
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immers bij verftandigen niets ter wereld 
af‚—t geeft veeleer een flecht vermoe- 
den van de zaak der waarheid-beftrijders, 
als die tot zulke ellendige middelen de 
toevlucht moeten neemen om hunne ge- 
voelens bij de onkundige en ligt misleide 
menigte te doen zegepraalen. — Bekreu- 
nen we ons dan zulks, en wat ons ver- 
der ooit of ooit mooge ontmoeten , om- 
dat wij de waarheid lief hebben en voor- 
ftaan, in ’t allerminfte niet ,— gaan we 
naar °t voorbeeld van onzen Heer en 
Meester rustig voort in * verdedigen 
der hemelfche waarheid, zo ondubbel- 
zinnig in de Heilige Schriften voorges 
draagen — wij ftrijden voor eene goe- 
de, — belangrijke en heerlijke zaak , — 
overwaardig, dat wij ’er alles voor over 
hebben ;— welligt wordt nog deeze en 
geene eerlijk dwaalende tot erkentenis 
der waarheid bewoogen — veelen al- 
thans , die anders gevaar liepen van 
te worden weggefleept , nog tijdig ge- 
waarfchouwd, en te rug gehouden, en 

in 
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ìn allen geval zullen wij nimmer rede 
vinden om het ons te beklagen, indien 
wij uit een zuiver beginfel van waarheid 
en menfchenliefde alles wat wij kondea 
hebben toegebragt om de eer van God, 
van onzen Verlosfer en van den aller- 
besten Godsdienst te handhaven tegen 
allen , die ze door hunne gevaarlijke 
gevoelens verdonkeren moogen. 


Zo heb ik dan, Geliefde Hoorders! 
het oordeel, t welk Jefus Christus over 
Godsdienstdwaalingen velde, den we- 
derlegtrant, dien Hij volgde, en ’t uit- 
muntend karakter , ’t welk Hij ook 
hierin openbaarde , in eenige bijzon- 
derheden onder de aandacht gebragt ì — 
veel was 'er bij het een en bij het an- 
der nog bij te doen; — maar ik mag U 
niet langer ophouden. — Mag intus- 
fchen deeze eenvouwdige herrinnering 
iets hebben toegebragt om onze hoog- - 

ach- 
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achting voor dien gezegenden Perfooú 
te vermeerderen, en elk die zich op- 
gewekt vindt de verdediging der waar- 
heid tegen haare beftrijders op zich te 
neemen, het belang te doen gevoelen, 
om zich daarin Hem ten voorbeelde 
van navolging te ftellen , ik zal mij 
verblijden , en rekenen mijn doel te 
hebben bereikt. — 


rte 


Verlangt Gij nu te weeten, welken 
uitflag de vernieuwde pogingen onzer 
Maatfchappije naar ‘t oordeel van Be- 
ftuurderen ter bevestiging en verdedi- 
ging der waarheid hebben gehad! — 
onze hooggeachte Heer Secretaris is 
gereed om ‘er U verflag van te geeven. 


Wij befluiten dan onze zamenkomst 
met den hartelijken wensch , dat de 
be- 
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bekroonde lettervrucht van den arbeid< 
zaâmen Schrijver over een zo belang- 
rijk onderwerp aan de bevordering van 
Waarheidkennis, Geloofsbevestiging ; 
Gemoedsvertroosting en Euangelifche 
Heiligmaaking moge dienstbaar zijn! — 
dat ‘er zich vervolgens van tijd tot tijd 
veelen moogen opdoen, die, met de 
vereischte gaven toegerust, naar ’t al- 
lerbeste voorbeeld, ’t welk Jefus ons 
gaf, den gevaarlijken aanval der waar- 
heidbeftrijderen met den besten uit- 
flag moogen te keer gaan — dat veele 
onzer Medechristenen mogen worden 
opgewekt om in vereeniging met de ge- 
achte leden deezer Maatfchappije , aan 
eene zo belangrijke inrichting deel te 
neemen , en-dat voorts alle de reeds 
aangewende en volgende poogingen 
van dit Genootfchap moogen ftrekken 
tot ftuiting van den moedwil en ver- 
ijdeling van den list van zo veele ge- 
vaarlijke tegenftanders , tot terecht- 
brenging van dwaalenden — tot bewa- 
ting van Onvaste en ligt verleiden — 

tot 
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tot handhaving van de goede zaak van 
den allerbesten Godsdienst , en tot 
grootmaaking van den nooit volprezen 
naam van God! — ’t zij zo! . 
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TEN AEN DE VERGEVING 
DER ZONDEN: 


Ne © 


Da het menschdom in een ftaet van zede. 
lijk verval zich bevindt, en er niet een ge: 
vonden wordt, die niet zondigt, heeft niet 
alleen de ondervinding van alle eeuwen ge= 
leerd, maer is ook met fchaemte en droef- 
heid door de besten beleden. Deze erkentenis 
daervan verwekte, en onderhield bij elk na- 
denkenden het gevoel van ftrafwaerdigheid 
voor een hoger Wezen, hetwelk zij op vere 
fchillende wijze hebben uitgedrukt , terwijl 
ze tegelijk poogden de verdiende ftraf af- 
tewenden. Men kan er derhalven redelijker 
wijs niet aen twijfelen, of vergevinge der 
zonden, in de betekenis, die allen daeraen 
gehecht hebben, zij behoefte , dringende 
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behoefte van het Menschdom; en aen dee 
zelve is voldaen door de Godlijke Openba- 
ring, op ene wijze, die zo gepast is voor 
fchuldigen, als ze ftrekt tot verheerlijking 
van God. — Maer is de gewone betekenis, 
die wij aen de zonden-vergeving hechten, 
in de Openbaring wel aennemelijk? Is de 
lere van des zondaers rechtvaerdiging uit ge- 
nade door het geloof in KRIsSTUS wel ene 
Bijbelfche Leer? — Dat men het laetfte ont- 
kent, is in den tegenwoordigen tijd nog al 
te begrijpen; maer dat men het eerfte lo» 
chent, is zeer zeker vreemd, en te vreeme 
der, als de volkstael, waervan de Heilige 
Schrijvers zich bediend hebben, het gewoon 
begrip zo overredend uitdrukt. — Dan, tot 
wat ongerijmdheden kan en moet men niet 
overflaen , zo rasch men van de algemeen 
erkende regelen van uitlegkunde afwijkt , en 
de Heilige Schrijvers laet zeggen, wat men 
wil, dat zij zeggen moeten. Nog onlangs 
hadt men daervan meer dan een bewijs. De 
Leerrede van REINHARD, op het feest van 
de Reformatie uitgefproken, waer hij aen- 
dringt, en op de bewaring van, en weder- 
kering tot de leer der rechtvaerdiging, was 
naeuwelijks in het licht, of velen fcherpten 
hunne pennen tegen dezelve. De Recen/ent 

in 
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in de Theologifche Annalen, L. WACHLER, 
liet zich onder anderen dus uit: „, Deze leer” 
(die der rechtvaerdiging eens zondaers uit 
genade door het geloof in KRrrIsTUus,) 
‚> is meer Pauliniaansch dan Kristelijk, en is 
», meer een middel ter bevestiging van het 
> Proteftantfche Syftema, dan dat ze de grond 
„ er van zijn zou”, — Deze en dergelijke 
tegenkantingen drongen den Schrijver dezer 
_ Verhandeling, die voor twee jaren ene beant- 
woording van het opgegeven Vraegftuk hadt 
ingezonden, maer veel te laet, volgends het 
Programma voor het jaer 1800, de ten twe- 
demaele uitgefchrevene Vraeg te beantwoor- 
den, het Bijbelsch begrip der zonden -ver» 
geving naer de algemene erkende regelen. 
van uitlegkunde te onderzoeken , en biedt 
den uitflag zijner pogingen, hoewel zijn ar- 
beid in de vorm van het vroeger ingezonden 
opftel zeer verfchilt, aen de waerdige Be- 

ftuurders van het Haegfche Genootft hap aen. 
Bevreemdt het u, Lezers! dat men over 
het begrip der zonden-vergeving twisten 
kan, omdat gij gelooft, dat ons eigen gewe- 
ten zulks reeds bepaelt, gij zult echter van 
de noodzakelijkheid van ons tegenwoordig 
onderzoek rasch overtuigd worden uit de 
proeven, die ik uit de Schriften van onze 
A 3 te. 
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tegenwoordige Hervormers zal opgeven, uit 
welken u blijken zal, hoe men tracht, om 
aen de natuurlijke betekenis der woorden een 
zo geheel oneigen begrip ons van de zonden- 
vergeving op te dringen. — 

Zie hier dan enige proeven van onderfchei= 
dene hedendaegfche Schriftverklaerders. 

TELLERfchrijft op het art. vergeben, die 
vergebung der funden: „De zaek, die onder 
, deze uitdrukking in het Nieuwe Testa- 
„> ment voorgefteld wordt, geeft in het ge= 
s meen te kennen, het welgevallen Gods, aen 
s elk terugkerenden en zich bekerenden zon- 
„, daer, dat in de gelijkenis van den verloren 
2» zoon Lucas 15. zoo treffend is afgebeeld. 
„> Dit is het ook wat het Euangeli aen allen, 
» die dit welgevallen wenfchen te ondervin- 
„ den, verzekert. Hiervan moet de verge= 
„> ving van zonden, die aen Joden en Heide- 
„‚ nen in de eerfte dagen van het Kristendom 
s, bekend gemaekt werd , onderfcheiden wor- 
» den. — Met betrekking tot de Joden was 
2, dezelve ene bekendmaking, dat God ge- 
‚> ne zondoffers meer begeerde, door welke 
9 zij gedurig beleden, hunne aenhoudende 
„> misdragingen, en God voorgefteld werd, 
z als de ftraf niet kwijtfcheldende, maer 
» van tijd tot tijd uitftellende, zo als Pau- 


» LUS 
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5 Lus dat uitdrukkelijk leert Rom. 3: 25. 
Daerom wierd zen dezen de dood van Je- 
sus verkondigd, als gefchied tot vergevin- 
ge der zonden, en alzo als gefchied, ter 
„ affchaffing van alle zondoffers , (Matth. 
„26: 18, Eph.r: 7, Hebr. 10: 18.) — 
Voor de Heidenen die het Kristendoim 
aennamen, was ze een plechtige verklá- 
ring, dat God nu de tijden der onwetend- 
heid en van het bijgeloof had overzien, 
volgens de betuiging van den Apostel, 
Hand. 17: zo, Cap. 26: 18” (4). 
STEINBART laet zich dus horen: … Zo 
dra ieder Jood geloofde, jesus zij de 
KrisTuS, de Zoon des levendigen Gods; 
werd hij terftond zalig, of verlost van den 
„ drukkenden last van den flavendienst, en 
ss de vervloekingen van de Mofaifche wet; 
„‚ en werd tot een levendige hope wederge- 
„‚ boren 3 ontfong een’ kinderlijken geest; 
as, en 


33 


Ca) Worterbuch des Neue T. pag. 452, 453. Men 
vergelijke hem ook op het art, erlöfen , pag. 185 ; 186. — 
feligen daer vind men Eph. 2: 5, 8. verklaert: wit ge- 
‘ made zijt gij tot het Christendom gebracht, en op gelij- 
ke wijze 2 Zim. 1: 9, Titus 3: 5, zo denkt ook nEs- 
SELINK Uitlegkundig Woordenboek, op het aft. zalige 
heid, bl. 661. daer men de verklaridgen van TELLER 
leest. 
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‚en kon nu verder zonder tusfchenkomst 
‚> van een Hogepriefter , zonder gaven en 
» Offers, overal , onmiddelijk tot God zijnen 
», Vader naderen. — De Heilige Schrift 
» gewaegt met betrekking tot de Heidee 
» nen van gene verlosfing van ftraffen. 
2 Trouwens , zij hadden niet die vreeslijke 
2, voorftellingen , die Moses wet, of lie- 
» ver, de Pharizeeuwfche verklaringen ten 
„> tijde van KRISTUS, veroorzaekt hadden 
„> van toekomende Goddelijke ftraffen in het 

„> rijk des Satans” (4). « 
BAHRDT fchrijft op het art. &Deaus: sp De 
„, fpreekwijs &Perie drzapriwv vindt men in 
», het geheele Oude Testament niet; in het 
> Nieuwe Testament moet ze uit een dob- 
„‚ bel oogpunt befchouwd worden. Als ene 
s uitdrukking, ontftaen uit de toenmaelige 
» Joodfche Godgeleerdheid, beduidt ze de 
„> bevrediging van een vertoornden God, en 
‚, de bevrijding van de bedreigde pofitive 
„ ftraffen. Beide weêrfpreekt de zuivere 
„ rede door jesus gepredikt. Het eerfte 
» ftrijdt met de natuur van een onverander- 
» lijk 


C&) Syftem der reinen Philofophie . oder gelukfelig= 
keits lehre des Christenthums, pag. 136 &c, 287. 
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» lijk liefhebbend God; het laetfte met den 
aert der Goddelijke ftraffen, die niet an- 
ders zijn als natuurlijke gevolgen der zon. 
den, ftrekkende tot ’s menfchen verbete- 
ring ; en deze kunnen, omdat ze waere 
weldaeden, en onontbeerlijke geneesmid- 
s, delen zijn, nooit vergeven worden. Het 
„, is dus natuurlijk, dat jesus met die bee 
woording een veel redelijker begrip ver- 
bond, en onder &Psois djgapriwv, wegne- 
s, ming der zonde, of bevrijding van dezele 
„> ve, verftond, waerander men verbetering 
des menfchen, en wegneming van de me= 
» nigvuldigeellenden, die hij door zijne ver- 
grijpingen zich berokkende, verftaen moet. 
„, Zo wordt Matth. 26: 28, van het 
‚, bloed, of den dood van jesus gezegd, 
„, dat het ten oogmerk heeft bevrijding van 
‚> de zonden, dat is, verlosfing van het z2- 
„ delijk verderf, welks hoofdbron toenmae- 
» len was, het Joodfche bijgeloof, en bij- 
‚> zonder de dromerijen van den Mesfias (c)”. 
OERTEL, een vereerder van BAHRDT, 
dien hij overal als den groten Man, die aen 
de 


22 


Cc) Griechisch= Deutfches Lexicon über das Neue Tes 
Zaments, waer hij ook natezien is op dima, &wzerz & 


zou. 
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de Godsdienst de uitmuntendfte dienften be- 
wezen heeft, verheft, zet de gevoelens van 
zijnen Meefter verder uit een, en läet zich 
dus horen: „ Zonden-vergeving was, naer 
„> het foodfche denkbeeld, ene vergeving 
«> van de vertoornde Godheid over de over- 
s» treding van zijne willekeurige wetten, en 
» Ene willekeurige bevrijding van gedreigde- 
», willekeurige ftraffen; en-is volgens het 
s) Joodsch Kristelijk begrip; ene willekeuri- 
» ge; uit genade, door de gelovige aenne- 
> ming van de vreemde verdienften van 
» KRISTUS, verkregene bevrijding van 
s alle ftraffen der zonden, en ene daer mede 
‚> gepaerd gaende verzekering van de genade 
„ van God, en van de eeuwige zaligheid. — 
> Dit alles nu is enkel onzin, en Godslastet= 

he " l 
De bewijzen voor dit fchroomlijk gezegde 
zijn van BAHRDT genomen , en behoef ik 
niet te herhaelen, alléén voeg ik hier bij deze 
zijne aenmerking: ,, Wanneer zonde, djaprië, 
» het praedicatum is van een geheel volk, bij 
» voorbeeld, van Joden en Heidenen, betë- 
‚> kent het nooit ene enkele zonde, maer al- _ 
», toos den zedelijk verdorven toeftand, het 
„ zedelijk bederf, de ellenden der zonden. 
Vergeving van zonden, kan daerom niéts 
„» ân° 
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>, anders zijn, als opheffing, wegneming 
„, van het zedelijk bederf, verlosfing van 
„, het ongeluk der zonden. — Zonden- vergen 
„, ving is dus, de zonde wegnemen , weg- 
„„'doen , veroorzaken dat ze een einde 
„ neemt, en bij gevolg de onzalige uitwerk- 
„ zels van dezelve doen ophouden. — De 
„, ftraffen der zonden die de mensch zich 
», zelven berokkent, zijn gene ftellige of 
‚> willekeurige ftraffen; neen, het zijn na- 
» tuurlijke gevolgen der zonden, die in het 
, verband der dingen gegrond zijn, die 
„, noodzaekelijk moeten plaets hebben , maer 
„ook wegvallen, als de oorzaek van dezel- 
» ve, de zonde, is weggenomen. Bekeert 
„ zich de mensch van zijne zonden, die 
‚‚ hem de ftraffen, de natuurlijke kwade ge- 
», volgen, toevoegen; zo wordt hem de zon- 
„> de van zelfs vergeven, dat is, weggeno- 
„, men, en de ftraf, dat is, de kwade ge- 
„‚ volgen, houden van zelfsop *” (d). 
ECKERMAN fchriĳft: „ Vergeving der 
‚ zonde, vrifpraek van de ftraf, verlosfing 
„, van elende, is enerlei, en de (traf is dat 
‚„ On= 
Cd) Verfuch einer Philofophifchen Bibelerklärung, 


welche Pauli Brief an die Römer philofophisch geprüft, 
uberfezt , und erleutert, enthalt , Pag. 434 — 4440 


ged 
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s> onheil, dat de Joden door de verwerping 
»> van Jesus zich berokkenden, namentlijk, 
» die door hem bedreigde verwoefting van 
den ftaet, het verlies van hunne volks- 
» voorrechten, en allerlei elenden, die uit 
» de zonde en ondeugd ontftaen. — De 
lere der rechtvaerdiging, volgends wel- 
ke den zondaer uit genade de verdien- 
» de ftraf wordt kwijtgefcholden, en hij 
s behandeld even als of hij niet gezondigd 
‚> had, is blote leerwijze, geaccommodeerd 
> naer de behoeften van die beïden. — De 
voorftelling van God, als enen tot ftraf 
veroordelenden en van de ftraf vrijfpree 
kenden Richter , is alleen aen de Oude 
», Israëlitifche Godsdienst eigen, ze behoort 
„> niet tot de lere van Jesus, die ons God 
s> niet als een Richter, maer als een 
» liefderijken Vader befchrijft en verêren 
va deert: ( €) % 
LOEFFLER beweert: ,, Dat de zonden- 
vergeving, of bevrijding van de ftraf, in 
‚‚ het Nieuwe Testament beloofd, enig en 
») Alleen betrekking heeft tot de zonden, 
» aen 


3 


3’ 
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Ce) Theologifche Beytrage, 2 Band a ftuk pag. 169 — 
196, ° 
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aen welken de toenmaels tot het Kris- 
tendom overgaende Joden en Heidenen, 
‚ geduurende hunnen voormaligen onkris- 
„> telijken toeftand, maer geenzins tot de 
», zonden van alle menfchen zonder onder- 
„, fcheid, niet tot de zonden van hen, die 
» alrede Kristenen zijn, en na verkregen 
» betere kundigheden op nieuws zondie 
» gen (f)”. 

STAENDLIN verklaert de zonden-verge- 
ving dus: „ Vergeving van zonden bete- 
», kent eenvouwig Gods goedheid jegens 
s» Zondaren, die zich en hun gedrag ver- 
‚„ beteren, uit kracht van welke zij, of« 
„„ fchoon zij zelven voor alle zonden boe- 
„‚ ten moeten, en geen ftraf hun kwijtge- 
‚ fcholden wordt, met ene gelukzaligheid 
» beloond. worden, welke naer den trap 
», van hunne zedelijke verbetering geëven= 
» redigd is, en de ftraffen welke zij om 
„, hanne zonden dragen moeten, verre overe 


OE ED We 
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Cf) Predigten, mit einen abhandlung über die Kircha 
liche genugthuningslehre p2g. XXe , HESSELINK in 
zijn Uitlegkundig Woordenboek is van dezelvde gedach- 
ten; zie wat hij fchrijft op het art. rechtvaerdigen, 
bl. 481. 

(2) Gotringfche Bibliotheck der neueften Theologi- 

Schen 
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scuMIiD denkt dus: „ Hij, die zich zel 
», ven en zijn gedrag verbetert, moet de 
„ ftraffen van zijne woorgaende misdaden 
„3 boetenj en de lere des Nieuwen Testa- 
5, ments van de zonden-vergeving beftaet 
„in deze ftukken: deels, dat God hem 
5 om zijn vorig wangedrag niet van alle. 
»> zaligheden geheel uicfluite, maer naer 
5, mate van het goede, dat hij doet, belo=. 
5, ne, — deels, dat God, het gene uit on- 
„ wetenheid, onoverwinbre vooroordelen ; 
verleiding en zo voorts, gefchiedt, van 
» de fom der fchulden afrekene, en niet. 
53 ftraffe Ch)’ 

Het ware niet moeilijk deze lijst aënmer-. 
kelijk te vermeerderen, met aenhalingen uit 
andere gefchriften ; evenwel is ze groot 
genoeg, om ons te overtuigen, dat het 
geen nutteloos werk is, het opgegevett. 
Vraegftuk zorgvuldig te bearbeiden. Ik 
moet, eer ik mij daer nog toe zet, nog 
met een woord gewaegen, vande opvatting. 
van NOESSELT, die men vooral niet onder 

de 


fchen Litteratur , 1 Band pag. 837, 839» 841, 881, 
886, 890, 895, 898. 

CA) Ueber Chrifbliche Religion, als volkslehre und 
wisfenfchaft, pag. 196 &c.— 311 &o 
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de Neclogifche moet rangfchikken , en wiens 
begrip van de zonden -vergeving uit gansch 
andere gronden is afgeleid, dan die, welke 
door de zo even genoemden aengenomen 
zijn. Te weten, deze waerlijk grote Man 
is van oordeel, „, dat zonden - vergeving 
„en ftraf-bevrijding niet enerlei zijn. Hij 
„, is er verre af, om te ontkennen, dat in 
„de Heilige Schrift van ene bevrijding 
„, van de ftraf de rede is; maer houdt ftaen- 
„, de, dat de zonden- vergeving daerin ei- 
„> genlijk gelegen zij, dat een bekeerd mensch; 
s, in weerwil van zijt zonden, zich ver- 
„‚ blijden mag over de genade en welwil- 
„ lenheid Gods hemwaerds , waer van 
„ het gevolg is, de verlosfing van de ftraf. 
‚„„ Hij beroept zich, tot flaving van zijn 
»» gevoelen, deels, op Rom. 8: 33 — 39. 
» Hebr. 4: 16, Luk. 15, — deels, om dat 
», de lere van jesus, de vergeving der 
„‚ zonden aen het geloof, en niet aen de 
» bekering toefchrijft (i)”, 


Ss. 


(5) Programma. de eo gaid fit: deum condonare hie 
minibus peccata, peenasque remittere ? Halae 1792. 
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Wanneer men bovengemelde verklarirs 
gen van de zonden-vergevinge nadenkt ; 
bevindt men, dat, offchoon fommigen ver- 
fchillen, allen daerin overeenkomen, dat er 
geene ftellige ftraffen op de zonden bedreigd 
zijn, en alle de gevolgen van dezelve alleen 
gehouden worden voor natuurlijke, die ten 
cogmerk hebben, de verbetering van den _ 
mensch. 

Daeruit volgt dan van zelfs, dat, naer het 
oogmerk van de voorgeftelde Vraeg, on= 
derzocht moet worden, of de Heilige Schrij- 
vers aen de zonden - vergeving hechten het 
begrip, bevrijding van ftellige ftraffen op 
de zonden bedreigd. Om aen dit voorftel 
te voldoen, moeten wij met het doorgaend 
gebruik der fpreekwijze zonden- vergeving 
in het Oude en Nieuwe Verbond raedple« 
gen; en om de bepaelde mening daer van 
te vinden, moet dit geheele onderzoek uits 
legkundig zijn, zo dat alle (andere redene. 
ringen en bewijzen, hoe wel gepast en 
juist ter zaeke dienende, om de ongegrond- 
heid van de hedendaegfche verklaring , in 
een overtuigend licht te ftellen, buiten oris * 
tegenwoordig onderzoek gefloten blijven. 

’ Trou- 
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Trouwens, bevinden wij, dat volgens alle 
de regelen van ene goede uitlegkunde, het 
gewoon begrip van zonden=vergeving in 
de Heilige Schriften gegrond is, — is het 
onnodig tot deszelfs bevestiging andere 
gronden aentevoeren. — Geen Kritifche Fie 
lofofie, die zich eigendunkelijk het recht 
aenmatigt, te beflisfen , wat al en wat 
niet met de zedelijke begrippen van God 
beftaenbaer is, en dan naer die beflisfing , 
den zin aen de gezegden der Heilige Schrij- 
vers aenpast, en dezelve doet zeggen, wat 
zij na haere beginzelen zeggen moeten, is 
in ftaet, de uitlegkundige waerheid onzeker 
te maken. Alle haere redeneringen raken 
de uitlegkundige waerheid niet, — geen 
een derzelven toont, of kan tonen; dat die 
ongegrond is; en zo lang men niet overre- 
dende bewijst, dat onze verklaring van dea 
letterlijken zin der woorden afwijkt, en 
uit dezelve tegen alle regelen van tael en 
uitlegkunde is afgeleid, blĳft ze volkomen 
zeker. 

Ik gae derhalven alles wat van ter zijde 
hier behandeld zou kunnen wotden, als 
over den aert der zonde, wat een daed tot 
zonde maekt, zal ze dien naem dragen, dat 
zonde altoos betrekking heeft tot een bepaelde 

B wet , 
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wet , die overtreden is} dat God op de zonden 
flellige flraffen bedreigd heeft, en Hij als 
Rechter dezelve dadelijk flraffe, — > met 
ftilzwijgen voorbij. Daertoe heb ik te meer 
recht „alzo door Prof. vAN voorsT bondig is 
betoogd, dat God, die als Rechter de zon- 
de ftraft, op de fchending zijner wetten 
ftellige ftraffen heeft bedreigd, gelijk ook 
vervolgends door den Eerw. vAN DE WYN- 
PERSSE overtuigend is bewezen, dat God 
uit liefde tot zich zelven gehouden is de 
zonden te ftraffen. 

Op deze goede gelegde gronden zou ik 
kunnen voortbouwen „en daeruit niet weinig 
ter bevestiging van het gewoon begrip der 
zonden-vergeving afleiden ; doch daer in 
de Vraeg bepaeldelijk gevorderd wordt, uit 
den doorgaenden inhoud der Schriften des 
Ouden en Nieuwen Verbonds het eigenlijk 
denkbeeld der zonden- vergeving op te ma- 
ken, bepaeli ik mij daer alleen toe. 


$. 3. 


Natuurlijk is het, daer Jesus en zijne 
Apostelen, zo. wel als derzelver tijdgenoten „ 
hunne Godsdienftige begrippen ontleenden 
uit de lere van moszes en de Propheten „ 

en: 
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en zich in hun onderwijs van derzelver wij- 
ze van zich uit te drukken bedienden, dat 
wij met het Oude Verbond een begin ma- 
ken, 

Om dit RL te doen, wil ik eerst 
de fpreekwijzen zelve, die wij in het Oude 
Verbond gebruikt ben ophelderen. Daer 
na zal ik uit de famenvoeging van de fpreek- 
wijze zonden-vergeving met andere, of het 
beloop der rede; die ophelderen, — ver- 
volgens zal ik uit den ouden offerdienst 
derzelver waere betekenis zoeken te ontwik-= 
kelen. Eindelijk zal ik; bij wijze van aen- 
hangzel , enige bijzondere fpreekwijzen ; 
die ter verfterking van het gewoone be- 
grip dienen, of gebruikt kunnen worden; 
in aenmerking neemen. 

Op deze wijs ons onderwerp behandelen- 
de , zal niets belangrijks, dat maer enig- 
zints {trekken kan, om het waer begrip def 
zondenevergeving in een helder licht te 
plaetfen ; onze aandacht ontglippen: 


$. 4. 


De Heilige Schrijvers des Ouden Verbonds, 
van de vergevinge -der zonden fprekende ; 
bedienen zich van verfchillende fpreekwij- 

B 2 zen 4 


20 LOTZE, oven 


zen, die enige nadere. opheldering nodig 
hebben. 

In het gemeen wil ik opgemerkt hebben, 
dat de Hebreën zich van geene eigenlijke 
fpreekwijze, om de zonden-vergeving aen 
te duiden, bediend hebben; maer dat alle 
zijn oneigenlijke of verbloemde, in welke 
een of ander bepaeld zinnelijk begrip ten 
gronde ligt. En dit, wel verre van het 
denkbeeld onzeker te maken, heldert het 
in tegendeel des te juister op, en laet ons 
aen de waere en bedoelde mening, dat de 
Israëliten aen de zonden-vergeving hech- 
tens niet twijfelen, gelijk wij zien zullen. 

De meest gewoonlijke fpreekwijze, in het 
Oud Verbond gebezigd, om de zonden - ver- 


geving aen te duiden, zijn f\} NWJ en mtp 
9. Beide zijn doorgaends vertaeld zonden 
vergeven. Wilde men de eigenlijke en aller- 
eerfte betekenis uitdrukken, men zou dan 
fchrijven moeten: de zonden om hoog heffen, 
en van daer vervolgends , de afgeleide be- 
tekenis, de zonden wegdragen, wegnemen, 20 
dat ze niet meer bemerkt worden, Trouwens, 
dit denkbeeld hebben foms de Griekfche vere 
talers getracht uit te drukken, daer zij heb« 
ben verraeld, &&aupeiw àvopar, Micha 7: 18. 
dan &@Pepsw dvopiar, Eaxod. 34: Ze Nume 

4: 
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14: 18, dan dvewar djeaprapara, Fofua 24: 
19. dan Aybyv moie Tus dvopias, Job 7: 2I. 
Gewoonlijk gebruiken zij de meer bekende 
fpreekwijs &Osevar djopriav, Gen. 4: Ie 
Exod. 32: 32. Cap. 34: g. Levit. 4: 20, 
26, 31, 35. Num. 14: 19. Cap. I5: 25; 
26. Pefaia 55: 7 
dat de gezegde fpreekpijzen ontleend zija 
van den weggaenden bok, die, beladen met 
de zonden van Israël, deszelvs ongerechtig- 
heden in een afgezonderd land moest wegdra- 
gen, Lev. 16: 21, 22. Immers, werd daer 
door verklaerd, dat de ongerechtigheid des 
volks van voor het oog des Rechters was 
weggenomen , dat ze geen voorwerp zijner 
opmerkzaemheid meer bleef, om ze te ftraf” 
fen. Ik merk dit flechts als in het voorbij- 
gaen op, (in het vervolg zal dit fak ons nog 
voorkomen ) om des te beter gelegenheid. te 
hebben, de waere meening van de bijgên 
brachte fpreekmanieren te bepalen. Trou- 
wens, daer de wegzending van den in het le- 
ven gebleven bok, ene zinnelijke voortftelling 
was van de wegneeming der verdiende ftraf, 
zo konde er van geene meer gepaste bewoor- 
ding, om de vergeving der zonden te ken- 
nen te geeven, gebruik gemaekt worden, 
S B 3 dan 
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dan van die, de Zonden vergeven. — Hoe men 
nu deze fpreekwijze befchouwt, het zij alleen 
taalkundig , het zij dat men het beeld, waer= 
van ze ontleend is, mede in aenmerking 
neemt , zo veel is zeker, dat ze altoos een 
bevrijding van ftraf uitdrukt. 


% 5. 

Het zelvde begrip “is in andere gelijkfoor- 
tige fpreekwijzen, in het Oude Verbond ge- 
bruikt, niet min duidelijk opgefloten. 

Soms vinden wij gebruikt de zegswijze: 
God verbergt Zijn aengezichte voor de Zonde. 
NOT MD (rk), dat is, Hij vestigt er zijn 
oog niet op, om ze te flraffen. Ps. 51: IL. 
is deze fpreekwijze verklaerd, door de onge- 
rechtigheden uit te delgen. Moses gebruikt 
in zijn Lied Ps. go: 8. de tegenftelling: God 
flelt onze ongerechtigheden voor zich, terwijl 
het gansch beloop leert, dat hij ziet op de 
ftraf, die Israël ondervinden moest. De Dig- 
ter van den 130. Psalm bezigt in eigenlijke 
bewoordingen het beeld eens Rechters, die 

al- 


(&) Conf. A. scnuLTENS Comment. in Yobum, 
PA8- 64) VENEMA Comment, in Psalmos Te3. Pâg-459e 
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alle zijne opmerkzaemheid tot de gepleegde 
zonden bepaelt: Zo gij, Here ! de ongerechtig- 
heden gadeflaat! en het volgende 4. vers duide 
aen, dat de mening is: zo gij, Here! de 
door ons gepleegde zonden naer verdienften- 
ftraft! tl, 

Soms lezen wij: God gaet de overtredingen 
voorbij, Mich. 7: 18. God laêt de overtredin- 
gen voorbij Zich heen gaen, 9 Sam. 12: 13. 
Cap. 24: 1o. In deze plaetfen is gebruikt 
het woord “’AV, dat onze Overzetters in de 
laetfte plaetfen hebben vertaeld wegnemen. In 
alle is de bedoeling van opheffing van ftraf 
overkenbaer : in de eerfte toch is er bijge- 
voegd: Hij behoudt den toorn niet in eeuwig- 
heid. In de tweede is de fpreekwijs verklaerd: 
Gij zult niet flerven. In de Jaetfle word de 
zin door het gandsch beloop buiten beden- 
king gefteld. Poh 7: ar. is dezelvde zegs- 
wijze gebruikt, en is daer parallel met NW3. 
De lijder verklaert hier hoe eer hoe beter zijn 
misdrijf , zo hĳĳ waerliĳk gezondigd heeft, 
door den dood te willen boeten, bewijs ge- 
noeg dat de gewoone betekenis hier plaets 
heeft. 

Soms is gebruikt: God sverpt alle de zonden 
achter zijn rug, Jefaia 38: 17. of, hij werpt 
alle hunne zonden in de diepten der zee, Micha 

B 4 7: 


24 LOTZE, OvER De 


7: 19. Beide zegswijzen kunnen niet anders, 
dan van een dadelijke bevrijding der ftraf ver« 
ftaen worden. De uitdrukkingen zelve lae 
ten geene andere verklaring toe, en derzelver 
verbinding met andere, en het beloop der re- 
de bevestigen bovendien deze verklaring. 
Dus vindt men in de eerstgenoemde plaets ;_ 
dat riskKIA zijne herftelling befchouwt, als 
het bewijs, dat zijne zonden hem vergeven 
waren, dat God die niet meer gadefloeg. In 
de andere plaets ftaet die uitdrukking geliĳk 
met de ongerechtigheid te vergeven, den toorn 
niet te houden, en lust te hebben aen goedertie- 
renheid. Tot verdere bevestiging van de 
betekenis der genoemde fpreekwijze kan 
dienen Poh 8: 5. hebben uwe kinderen tegen hem 
gezondigd , heeft hij hen overgegeven aen hun 
misdrijf? of zo als onze Vertalers het gege= 
ven hebben: heeft hij ze in de hand hunner 
overtredingen geworpen? BILDADS mening is; 
hebben zij hunne geduchte ftraffen als het 
loon en noodzakelijk gevolg hunner misdas 
den weg? (1) 
Men vindt ook gebruikt: De zonde uitdelgen, 
Ps 


(4) Conf. a. SCHULTENS l.c. p2g. 20. de primaria 


zs FIP Ggoificatione: quam fi teneas, apparet in lo- 
eis citatis notionem punieudi obtinere, 
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Ps. sr: 3. Fefaia43: 25. Cap. 44:22. Per. 
18: 23. een fpreekmanier , die ten aller{terk- 
fte uitdrukte het begrip van ftrafbevrijding, 
om dat de Rechter zijn oog afwendt van de 
zonde, of wel om dat hij het register der ge= 
pleegde euveldaden uitwischt, of verfcheurt. 
Hoe men het beeld ook vatten moge, het 
begrip van ftraf bevrijding blijft. Dit wordt 
verfterkt, deels door de tegenftelling: delz 
de zonde niet uit van voor uw aengezichte, Nee 
hemia a: 5. deels door de bede van Moses: 
Delg mij nu uit uw boek, het welk gij gefchreven 
hebt, Exod. 32: 32., dat is, geef mij aen 
den dood over, ftraf mij. 

Men vind al verder gebezigd: de ongerech- 
tigheid, de misdaed niet toerekenen, Ps. 32: 1.) 
het geen zo veel is, als de verdiende ftraf 
niet ondergaen , niet gedood worden. Len 
7: 18. Cap. 17; 4. 2Sam. 19: 19, vergel. 
VETS. 23e 

Eindelijk is ook geboekt: de zonden toedek- 
ken, of bedekken, 1D, Neh. 4: 5. Ps. 32: I. 
BSE S-, MN Pr 65: 3. 78: 38. 7029. 
2 Kron. 31: 18. Jerem. 18: 23. In deze 
plaetfen hebben onze Overzetters gebruikt 
het woord verzoenen, ®29 Micha 7: 19., 
daer wij in onze vertaling lezen, de ongerech- 
tigheden dempen. Hoewel er nog gelegenheid 
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Zijn zal, om meer opzettelijk over die bes" 
woording te handelen, zo zal het evenwel 
niet overbodig zijn, met een enkel woord 
de waere mening van dezelve te bepalen, 
Reeds leert de natuur van de fpreekwijs zel- 
ve, dat ze het begrip van de ftrafontheffing 
bevat. Trouwens, wanneer iemands zon- 
den voor het oog van den Rechter bedekt 
worden, is er hect oogmerk van, op dat de 
zondaer niet geftraft worde. Zulks wordt 
blijkbaer in alle de aengevoerde plaetfen uit» 
gedrukt. Ps. 32: 4. wordt het verklaerd 
door de zonden weg te nemen, Ps. 85: 2. door 
wegnemen van de misdaed, afwending van de 
heftigheid des toorns , terwijl het gansch be- 
loop overtuigend doet zien, dat de Dichter 
fpreekt van de bevrijding Zsraëls uit zijne 
ballingfchap, die ene ftraf van de gepleegde 
misdaden was. Ps. 78: 38. is het verklaerd 
door niet te verderven. Jer. 18: 23. duidt 
het niet toedekken der gonde aen, den zondaer 
ongelukkig te maken, ongenadig hem be- 
handelen, hem zwaer ftrafen , door allerlei 
plagen en onheilen, vers. 21 en 22, 

Uit deze toelichting van de onderfcheide- 
ne fpreekwijzen, in het Oude Verbond voor- 
komende, is het nu over duidelijk, dat de 
zonden - vergeving betrekkelijk is tot de 

ftraf- 
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ftraffen, die men door zijn wangedrag 
zich waerdig heeft gemaekt , en van wele 
ken men door den Rechter vrijgefproken 
wordt. 


6 


Deze algemeen erkende betekenis der 
fpreekwijze, vergeving van zonden, kan 
ook uit het beloop der rede allezints ge- 
wettigd worden. — Wij zullen tot dat cins 
de enige plaetfen bijbrengen, en naer der- 
zelver zamenhang behandelen. 

Gen. 4: 13: ,, KAIN zeide tot den Here: 
s> mijne misdaed is groter, dan dat zij verge- 
3 ver worde”, Het doet niets uit, of men 
dit zeggen ftellig, of vraegswijze opvatte, 
daer hect denkbeeld van flrafbevrijding hier 
niet kan gelochend worden. Immers, vol- 
gens vers 16. verklaerde God aen KAIN, 
dat het door hem geftorte bloed van zijnen 
Broeder om wraek riep, hem ftrafwaerdig 
had gemaekt. Op grond van deze verkla- 
ring wordt ook terftond vers rr. en 12, 
over den Broeder- moordenaer de ftraf uit- 
gefproken. Is het wel mogelijk in dit be- 
loop der rede KAIN anders dan op deze 
wijze te verftaen: zo groot ig mijne mis- 
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daed , dat de verdiende ftraf aen mij niet 
kan kwijcgefcholden worden. 

Hoewel Gen. 18: 20 — 33. de bewoordin- 
ge zonden-vergeving niet voorkomt , kun= 
nen wij deze plaets zeer wel tot ons oog= 
„merk gebruiken, vermits het geheel beloop 
der gefchiedenis leert, dat ABRAHAM zag 
op bevrijding van de ftraf, die God over 
de vijf fteden van Gomorra wilde oefenen. — 
De Godheid toch openbaert zich, wers 20 
en 21, als de Rechter der waereld, die op 
de overtredingen der menfchen achtflaet , 
en, als deze te hoog lopen, over dezelve ftraf 
oefent. De bekendmaking van dit nakend 
lot dier fteden wekte ABRAHAM om de 
voorbidder dier ongelukkigen te zijn, en 
de Godheid dringend te fmeken, de bedreig- 
de ftraf niet te willen voltrekken. 

Gen. 5o: 17: , Vergeef toch de overtredin- 
gen uwer Broederen , en hunne zonden, want 
5» ziju (liever: dat zij u zoo veel) kwaed aen- 
9 gedaen hebben’. josers broederen waren 
bevreesd, dat hij, wegens de hem aenge- 
daene mishandelingen, zich aen hen wreken 
zoude; daerom fmeekten zij hem om ver= 
geving. Hun verzoek kan niet anders dan 
van ftrafbevrijding verftaen worden; im- 
mers dan alleen heeft josk rs antwoord eni- 


ge 
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ge kracht: „ ben ik dan in de plaets van God” ? 
vers 19, dar is, ftaer het aen mij, over- 
tredingen, die mij niet meer fchaden kun- 
nen, als Rechter te ftraffen ? 
___Esxod. ro: 17: , En nu vergeeft mij doch 
mijne zonden alleen ditmael’”. Kan men dit 
verzoek van FARAO wel in enen anderen 
zin, dan dezen opvatten: „ flraf mij niet”. 
Die Vorst voegde er bij: ,, bid vuuriglijk 
„> tot den Here uwen God, dat hij flechts 
„ deze dood van mij wegneeme”. Hij heeft 
het oog op de plaeg der fprinkhaenen, die 
alle gewasfen verteerden, die plaeg befchouws 
de hij als een ftrafgericht , waer van hij 
begeerde verlost te worden. 

Ezxod. 23: 21: Hij zal ulieder overtredine 
gen niet vergeven. Aen Israël wordt bevoos 
len den Engel des Heren niet te verbitte- 
ren, en tevens bedreigd, dat ingevalle zij 
zulks deden, hij hun niet vergeven zou, 
dat is, gewisfelijk zal hij u ftraffen. Trou- 
wens, de tegenttelling vers 22., waer ene 
beloning aen Israël wordt toegezegd, ftelc 
die betekenis buiten alle bedenking. Men 
vergelijke Jofua 24: 19. 20. 

Exod. 32: 32 bidt Moses voor het volk, 
dat aen afgoderij zich fchuldig had gie 
ma€ekt: „, nu dan, indien gij hunne zonden ver- 
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»> geven zult, dog zo niet, delg mij nu uit uw 
» boek”. Kan Moses bede nu enen anderen 
zin hebben dan deze: ftraf toch dit volk 
niet; doch zo gij wilt wrake oeffenen;, 
ftraf mij dan! Immers hij had gehoord van 
God zelven vers ro; zijn voornemen, om 
het gantíche volk uitteroeien. Moses be- 
de werd ook met de daed zo verre ver- 
hoord, dat niet op heeter daed de bedreig= 
de ftraf voltrokken, maer opgefchort wierd ; 
vers 34: — Men vergelijke nog Exod. 34.: 
Z, 9. Num. 14: 19, Vergeef doch de onges 
rechtigheid dezes volks. Wegens den opftand 
van Israël tegen Moses En AARON, Ont- 
dekte God aen zijnen knecht zijn voorne- 
men, om het volk met de pest te flaen; 
en het te verftoten, vers 12. Om de af- 
wending van dat fchriklijk ftrafgericht bad 
MOSES, gelijk dan ook dit verzoek door 
. God is ingewilligd geworden. Of kan de 
verklaring van Jehovah: „ Ik heb ze verge- 
> ven na uwen woorde” , wel iets anders zijn, 
als: ik zal ze niet door de pest ftraffen? — 
Dice wordt nog daer door bevestigd, dat 
God wel dat gedreigde oordeel niet voltrok, 
maer betuigde, op dat zijne heerlijkheid 
gekend zou worden, dat geen der murmu- 
reerders in het beloofde land zou komen, 
vers 2I — 23. In 
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In het plechtig gebed van saArLoMo bij de 
inwijding van den tempel , komt de uitdruk- 
king zonden- vergeving meermaelen voor, 
en altoos in de betekenis van opheffing, of 
bevrijding der verdiende ftraf, men leze 
zKon. 8: 30, 34, 36, 39,50. Trouwens, 
de plagen , daer gemeld , komen voor als ftraf= 
fen over de gepleegde wanbedrijven, en de 
vergeving op bekering volgende, als ene 
wegneming dier plagen, en wedergenieting 
van de verbeurde en gemiste zegeningen. 
Deze uitlegging wordt ook allezints gewet- 
tigd, door het Goddelijk antwoord op s 4 
LOMONS bede, 2 Kron. 7: 14. 

Ps. 103: 3: ‚s die alle uwe ongerechtighe= 
„> den vergeeft, dat is, die u van de krank- 
heid verlost, die u weder gezondheid doet 
genieten. — De ziekten worden in dit lied 
vers IO—12., gelijk meermalen Ps. 57: 18, 
19, 20., als ftraffen der zonden aengemerkt. 
Dit denkbeeld kan te dezer plaets des te min-= 
der verkend worden, als het vergeven vol 
gens vers To. daer in beftaet „ dat God den 
fchuldigen niet zo behandelt, als hij verdiend 
heeft. 

Jefaia 33: 24: 3, het volk, dat daer in woont, 
ss zal vergevinge van ongerechtigheid hebben”. 

De Parallelismus laet geen twijfel over, of de 
ver- 
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vergeving betekent, van ziekten bevrijd wor. 
den, die eene ftraf der zonden zijn. 

Jeremia 5: 7 : , Hoe zoude ik over zulks u 
vergeeven”’ 2 — Doorleest men deze redevoe- 
ring, men zal terftond ontwaren , dat hier 
van ftraf bevrijding de rede is. Immers ver- 
klaert God de zonden van Zsraël niet onges 
ftraft te kunnen aenzien, maer die t’huis te 
moeten zoeken, vers 7— 13. En deze ftraf 
zou daerin beftaen , dat de Kaldeeërs het 
land zouden verwoesten, vers 14 — 17e 

Jeremia 31: 34.: ‚Ik zal hunne ongerecht- 
«> tigheden vergeven”. Men moge deze be- 
loften toepasfen, op welk tijdperk men wil; 
fchoon naer mijn dunk vit den inhoud zelve 
het vrij duidelijk is, dat ze op de Nieuwe 
Huishouding ziet, waervan pAurus Hebr. 
8: 8— 13. men kan aen de betekenis van 
ftrafbevrijding des te minder twijfelen, als 
en de volgende fpreekwijs , en het beloop der 
belofte daer voor pleit. 

Jeremia 33: 3: ‚Ik zal vergeven alle hun- 
ss ne ongerechtigheden”. Uit vers 7. is het 
klaer, dat de vergeving beftaet in de verlos- 
fing uit de ballingfchap , in welke zij, als een 
ftraf hunner zonden, hadden moeten verkee- 
ren. Op gelijke wijze wordt van de verge- 
ving ook gefproken Cap. 5o: 20. 

| | _ Dan. 


VERGEVING per ZONDEN. 33 


Dan. 9: 17. , Here vergeef!” De in- 
houd van DANIërs gebed leert, dat de 
vergeving beftaet in de herftelling van Is- 
raël , en de herbouwing van Jerufalem., 
waer-tegen de toorn des Heren gekeerd was 
vers 16. d 

Amos 7: 2e », Here! Here! vergeef toch, — 
‘ss wie zou er van Jacob blijven flaen”? Het 
vergeven is gelegen, in het verdelgen der 
fpringhanen, die het gewas des lands ver- 
teerden vers 1, en derhalven in het afwen- 
den van een ftrafgericht, dat God over het 
volk wilde doen komen, vers 7. en 8; 

Alle deze plaetfen faemgenomen overtui- 
gen ons, dat naer het doorgaend beloop 
van de Schriften des Ouden Verbonds de 
zonden= vergevinge gelegen is , in de ophef. 
fing of bevrijding der verdiende ftraffen. 
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Wij gaen nu voort, om die uitlegging 
te wettigen , uit den ouden offerdienst, 
waer bij dat begrip ten gronde ligt. — 

Het is bewezen, dat de zond- en fchuld= 
offers, ter afwending van ftraffen in de 2o- 
faifche wet bedreigd, en welke gevolgen 
waren, niet van zedelijke overtredingen , 

C maer 
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maer van burgerlijke (in den zin der Theo- 
kratia verftaen) zonden, aen God aenge- 
geboden werden (wm ). Men heeft daer 
voor een zeer overtuigend bewijs Num. 15: 
22 — 29 vergel. vers 3o, welke plaets 
voor ons oogmerk des te gewigtiger is , als 
z2 tot volle overtuiging leert, dat de Is- 
raêliten door de zond-offers bevrijd werden 
van de ftraffen, in de wet op Ceremonieele 
afdwalingen bedreigd , dat is, op zulke 
misdaden, die niet met opzet, (deze moes- 
ten met den dood geftraft worden) maer 
uit overijling en onvoorzichtigheid hun oor- 
fprong hadden. Lev. 5 zijn de bijzondere 
gevallen, hier toe behorende, opgegeven. 
Dan het geen hier vooral opgemerkt moet 
worden, is, dat in de genoemde plaetfen, 
de vergeving als een gevolg of uitwerkzel 
der verzoening is voorgefteld. Trouwens, 
het aengebrachte offer vervong de plaets 
van den overtreder, en was ter voldoening 
van de gefchondene wet. — Zo rasch men 
dit oogpunt vasthoudt, en welk worde 
ons duidelijker aengewezen? kan men om- 
trent de betekenis der zondene vergeving 
niet 
(Com) Zie de Verhandeling van LoTze over het Hoge 
priesterfchap van J.C, ble 13 — IJ 
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niet onzeker zijn. De aert der zake leert; 
dat ze is ene ftrafbevrijding (n), enhet wordt 
daer en boven geftaevd door het bevel, om 
het doodvonnis te voltrekken aen elk, die 
of met opzet tegen een der fchaduwachtige 
bevelen had gehandeld, of aen ene zedelijke 
zonde zich fchuldig had gemaekt, er 


35: 30, 31e 
Het zou maer een overtollig werk zijn; 


onze ftelling uit de bijzondere foorten van 
oude offers te willen betogen , waerom ik 
mij maer bij het offer van den groten ver- 

zoen- 


(Cn) Men vergunne mij hier ene aenmerking te maken, 
die op de Euangelifche prediking invloed heeft. — Zeer 
dikwils hoort men zeggen : onze zonden moeten ver- 
zoend worden, of bidden: verzoen onze overtredine 
gen. — Dit is in de daed niet naeuwkeurig. Verzoening 
en vergeevinge zijn onderfcheiden. Het eerfte is de oor- 
zaek van het laetfte, De gantfche oude offerdienst is 
daervan bewijs. Een Israëliet moet begeeren dat zijn 
zonden verzoend werden; maer een Kristen mag het niet 
doen. De verzoening is door den doed van Kristus 
tot fland gebragt, — en op grond van die verzoening ; 
vergeeft God de zonde, — Een Kristen ;. verftaet hij 
anders zijn belijdenis, zal bidden: vergeef mij mijne zon- 
den om ge verzoening van Kristus, Had men het on 
derfcheid van deze denkbeelden altoos onder het oog ges 
houden, ik twijfel, of men immer getwist zou hebben 
over de leere der verzoeninge. 
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zoendag zal bepalen. — Het voorname oog 
merk van deze inftelling was, ene plechtige 
verzoening te doen voor de zonden van de 
Priesters en het volk, Levis. 16: 32 — g4. 
Deze verzoening was gelegen, in het uit- 
werken van de vergeving uit kracht van 
het gebragte offer. Opdat nu voor het 
volk de eigenlijke en waere aert dier ver- 
zoeninge des te klaerder, en zichtbaer als 
het waere, voorgefteld mogt worden, moes- 
ten er twee gelijke bokken van het volk 
genomen worden vers 5, daer anders bij de 
gewone zond-offers maer een gevorderd 
werd, Lev. 4. De Hogepriester moest , met 
oplegging der handen op den weggaenden 
bok , belijdenis van Israëls zonden doen 
vers 21., opdat hij alle hunne ongerechtig- 
heden, dat is, de ffraf derzelve zou dra- 
gen, vers 22. Co). Ingevolge de gewoonte 
bĳ 

Co) In das Newe Theokogifche Journal von AmMon, 
HAENLEIN uud PauLus voor het jaer 1796. is ene 
Verhandeling van den laetstgenoemden, ten tijtel hebben- 
de : Grundzuge zur hiftorifchen Beurtheilung der ver- 
gleichung Judifcher operarten mit den gewaltfamen Tode 
des Mesfias, bl. 928240. waerin hij ontkent, dat de 
plechtigheid van den groten verzoendag ten oogmerk 
had de verzoening des volks met God, — Men kan 
zijn 
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bij de dageliĳkfche zond-offers, had deze 
bok moeten gedood worden ; maer opdat 
bij deze plechtigheid de uitwerkzels der ver- 
zoeninge , beftaende in de vergevinge der 
zonden „ Levit. 4: 20, 26, 3I > 35, voor 


het 


zijn gevoelen vinden in de Verhandeling van LoTze, 
bl. 16. not. (d*). Hier moet ik nog twee door hem ge- 
opperde tegen-bedenkingen aenvoeren. De eerfte is: 
„‚ Dat het jaerlijks zoen -offer niet wel kan befchouwd 
_„, worden , als een verzoenend offer voor de geheele 
…, Natie , omdat dan Hekatomben, en niet een enkeld 
« Offerdier , had moeten fterven.” — En waerom? Zuiks 
heeft Prof. pAuLUS ons niet gelieven te zeggen. Men 
zou immers van hem verwacht hebben het bewijs, dat 
een enkeld offer tot het eigenlijke doel niet toereikende 
had kunnen zijn, dat is , miet gefchikt , om bij elken 
Israëliet dat denkbeeld te verwekken, zulk een ftraf was 
ik waerdig. Of, is die plechtigheid van dien aert aier, 
dat ze aen elk zijne zonden en ftrafwaerdigheid zou kun- 
nen voorftellen? Immers, als de Israêliet bij deze gele« 
genheid moest denken: het geheele volk, wij allea , nie- 
mand onzer uitgenomen, zijn doodswaerdig voor ovzen 
Jehova, kon hij dan ook zich zelven uicfluiten? Zag hij 
dan ook niet in dat offer zijn eigene fchuld en de daer 
door verdiende ftraf? — Een andere door Prof. PAU- 
Lus gemaekte bedenking, ftrekkende om het plaetsbe- 
kleedende der oude offers te beftrijden, heeft in den eer- 
ften opllag meer fchijne Men heeft, en, naer mijn dunk , 
niet zonder grond, daervoor een bewijs ontleend, uit 
de plechtige handöplegging op bet offer. Daertegen heeft 
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het gantfche volk zichtbaer afgebeeld mogt 
worden, verkreeg de plaetsvervanger des 
volks, die als een zoen-offer had moeten fter- 
ven, het leven en de vrijheid, vers 1o, 20, 
21 5 hĳ droeg de ftraf weg, nam die met 

zich 


Prof. PAuLus in een opftel: über den richtigen flande 
punkt bey Beurtheilung der Theorie von verf öhnung der 
menfchen mit Gott , durch fatisfaktion eines büffenden 
flilwertreters, t. a. p. bl. 155. volgende senmerking ge- 
maekt: „ Op de dank-offers werden ook de handen op- 
s gelegd, Levit. 3: 2, 8, 13. Kan dus het opleggen 
„, dershanden , wel bepaelder beduidenis hebben, dan 
„, deze? ik geef dat! zie Exod. 29: 19.” — Ik wil 
deze betekenis aennemen ; maer dan dunkt mij , moet 
men tegelijk toegeven, dat naer den aert van Met offer, 
dat is, het oogmerk waertoe het geöfferd wordt, die al- 
gemeene betekenis meer bepaeld worde. Trouwens, als 
de fchuidbelijdenis met oplegging der handen, op hét 
offer gedaen werdt, wierden de zonden op het offer ge- 
legd, Zevit. 16: 21, — Kon een Israêliet daer mede 
iets anders verklaren, als: „, ik begeer, dat dit offer als 
z het mijne aengezien worde, dat ik voor mijne zonden, 
s en om die te boeten, offer?” — Het oogmerk van de 
zoen- en fchuld-offers was immers, opdat de verdiende 
ftraf zou worden weggenomen. =— Prof. SUSKIND (in 
eene anders fchone Verhandeling, waervan ik in dit op- 
ftel gebruik heb gemaekt, geplaetst in het Magazin fur 
Christliche Dogmatik und Moral, herausgegeben von 
J.F. FLATT, 3. Stuk, getijteld: Zst unter den funden- 
vergebung welche das N. T. verfpricht , Aufhébung der 


flrafs 
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zich mede na de woeftijn , ten zichtbare 
vertoge, dat de verdiende ftraf der zonden 
verre van Israël was weggedaen, en zij niet 
als fchuldige naer verdienften behandeld wer- 
den. — Evenwel, ten einde het bleek , dat 


deze ftraf-bevriĳjding een gevolg was van . 
de ondergane doodftraf , moest de andere. 
geitenbok ten zond-offer geöfferd worden, 
vers 9, 15-19, en niet eerder voor dat 
deze geöfferd , en deszelvs bloed in het bin- 
nenfte heiligdom was ingebracht geworden, 
mogt de in het leven blijvende bok wegge- 
| zon- 


ffraffen zu verftehen.) begrijpt: ‚‚ dat het opleggen der 
„‚ handen ene blote pbyfike handeling is, waerdoor de 
„ geïtenbok gefteld werd tot een natuurlijk leerbeeld van 
» zondige en ffrafwaerdige menfchen.” ZJ 216. Ik ftae 
toe, dat de bok zulks was, maer dat men her denkbeeld 
van plaetsbekledende van dezelve niet verwijderen kan, 
is even zeker. Immers, als men de plechtigheid van 
den groten verzoendag in aenmerking neemt, zal men te 
eer dat toeftaen moeten, om dat Azazel niet werd ge- 
dood, maer uit kracht van den dood van den anderen 
bok in het leven bleef. „/zazel op zich zelven kon des 
maer zijn een beeld van zondige, maer niet van ftraf- 
waerdige menfchen; doch in vereeniging met den ande- 
ren wel. En als /zazeZ niet als plaetsbekledende kon 
aengemerkt worden , dat is, als werkelijk beladen met de 
zonden des volks, hoe kon hij dan verontreinigen? 
vers 26, 
C 4 
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zonden worden, vers ro, 20*22, Die ten 
zond-offer geöfferde bok leed dus eigenlijk 
de doodftraf, die 4zazel (zo wordt de wege 
gaende bok genaemd } had moeten onder- 
gaen; en vermits deze in zijne plaets ftierv „ 
ontving hij leven en vrijheid. Trouwens, dat 
de geöfferde geitenbok in plaets van Azazel 
leed, is daeruit bliĳkbaer , omdat beide aen 
God ten zond-offer moeften voorgefteld wor- 
den, vers 5 en 7, en door het lot bepaeld 
werd, welke van beide geöfferd moest wor- 
den, of in het leven blijven, vers 8= 10 (p). 
Uit 

(p) susKIND ontkent, t. a. p. bl, a17—222, dat 
de geofferde geitenbok in de plaets van Jzazel ftierf. 
Hij meent dat Levit, 16: 5. op deze wijze verftaen kan 


“worden: ,, AÄRON zal zich twee geitenbokken van de 
„‚ kinderen Israëls geven laten, die ten zond-offer ge- 
„ fchikt zijn.” Te weten voor naam fuppleert hij 
Pm IN. Alsdan is de famenhang vers 7 — 10 
deze : „, AÄRON zal die beide bokken voor Jehova 
„, ftellen, en het lot over hen werpen. Den eenen, op 
_„ welken het lot voor den Here zal gekomen zijn, zal 
„‚ hij dan nader toebrengen; en zal hem ten zond-offer 
‚, maken, of voor een zond-offer verklaren: maer de 
„, Andere, op welken het ander lot valt, zal hij vrij en 
„ in het leven laten,” Zo men deze verklaring , waer 
tegen taelkundig niets kan ingebracht worden, aenneemt, 
zie ik evenwel niet wat daer uit tegen ons gevoelen kan 


ie 
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Uit dit gantfche beloop der plechtigheid, 
is het voor elk onbevooroordeelden overdui- 
delijk, dat de vergeving der zonden gelegen 
is, in de dadelijke ftrafbevrijding, en zulks 
“wel uit kracht van de volbragte verzoening, 
of, omdat de verdiende ftraf door den dood 
des afferdiers geboet was. 

Om het algemeen aengenomen beprip der 
zonden - vergeving, afgeleid uit den ouden 
offer-dienst, nog nader aen te dringen, zal 
het niet ondienftig zijn de fpreekwijs: ver- 

zoe 


ingebragt worden. Er volgt niet meer uit, dan dat het 
lot beflist, welke van beide ten zond-offer geofferd 
moest worden. Was beider beftemmiug van dat het lot 
geworpen werdt, onderfcheiden geweest, dan kreeg de 
zaek ene andere gedaente; maer het werpen van het lot 
was een bewijs, dat beide eigealijk ten zond-offer be- 
ftemd waren. Het lot was als het ware een plechtige 
vraeg aen Jehova, wie van beiden gedood moest worden, 
of in het leven blijven. Deze handeling kwam niet te 
pas, zo Azazel niet ten zond-offer gefchikt was gee 
weest. Hier komt bij , dat vers ro. vertaeld moet wor 
den: „ de weggaende bok zal levendig voor ’t aenges 
2 zigt des Heren gefteld worden, om over hem verzoe- 
» ninge te doen, „275 va dat is, om hem door den 
dood des eerften te verzoenen. SUSKIND wil het ver- 
taeld hebben: „ maer de weggaende bok zal AäRON 
s levendig voor Jehova flaen laten ; want deze is be- 
»flemd, om te verklaren , dat de zonden toegedekt 

C 5 5 zijn’. 
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zoenen, die van de offers algemeen gebruikt 
is, op te helderen. De eigenlijke betekenis 
van DI, dat verzoenen is vertaeld, en zo 
wel van de fchuld- als zoen - offers is gebe- 
zigd, is, bedekken, toedekken. Het kan uit 
het te voren aengemerkte niet twijfelachtig 
zijn, wat de mening is der fpreekwijze: God 
dekt de zonden der menfchen toe. Ze betekent 
God flraft ze niet. Somtiĳds vindt men dat 
woord gebezigt, zonder dat het enige be- 
trekking heeft op de offers ; maer ook in 
dat geval is de betekenis niet twijfelachtig. 
Men neemt, bij voorbeeld, Ewod. 32: 30, 
waer MOSES tot het volk, dat afgoderij ge- 
pleegd had, fpreekt op deze wijze: „ ik 
ss Bal 


« 
„ zijn’ TIntusfchen is mij die vertaling in ’t geheel niet 
aenneemlijk, eensdeels, laet TA, dat de Species Ho- 
phal is, die betekenis van ffaen Jaeten niet toe; — andere . 
deels, zo wijst voy het fubjeêt of onderwerp aen , 
“waer over de verzoening gedaen moest worden; — ein- 
delijk moet 1892 even als wers 3. vertaeld worden: 
om te verzoenen, ad expiandum. SUSKIND zegt wel, 


dat het werkwoord hier op zich zelven ftaet, even als 
vers 17, dan, daerin heeft hij blijkbaer gedwaeld, naer- 


dien het verbonden is met vby. Daer is des hoege- 


naemd geen reden, om van de eenvoudige woordvoêging _ 
af te wijken, 
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„> zal tot den Heer opklimmen, misfchien zal 
, ik verzoeninge doen over uwe zonden” ; ei- 
genliĳjk : misfchien zal ik bewerken de ver- 
zoening over uwe zonden , dat is, volgens 
vers Io, vergel. vers 32 en 33, dat uwe zon- 
den bedekt, dat ze u vergeven worden, en 
gĳĳ de bedreigde ftraf ontgaet (q). Som- 
tijds wordt het zo van de offers gebruikt, 
bij voorbeeld, Num. 16: 46 en 47. (of naer 
de verdeling in de Hebreeuwfche Bijbels 
Num. 17: IIEen 12.) AARON moest met het 
reukwerk door de vergadering gaen, en ver- 
zoeninge doen, dat is, bewerken, dat God 
het volk niet uitroeide vers 45, — en hĳ 
deed verzoeninge over het volk, vers 47, waer- 
van het gevolg was dat de plage ophield, 
vers 48. Men kan het gezegde, AARON deed 
yerzoeninge over het volk, ook dus verftaen: Hij 
bewerkte dat de zonde des volks voor bedekt gehou 
den wierd, of, voor bedekt verklaerd (r ). Deze 

laet- 


(4) Dit is te recht door susxKIND opgemerkt, t. a. p. 
bl. 205. not. 13. Conf. sTORR Obferv. ad Analog. 
& Syntaxin Hebr. pertinentes, pag. 192.feag. 415.fege 

(r) Dat de forma Pihel ook deze betekenis heef: , 
kan niemand ontkennen, conf. sToRR Ì. m. C. pag. 14 
& 195 feg. ejusdema. auoris esregia differtatis de va 
sio fenfiu vocis dscaus EP cognatarum in N.T. S. 23e 
Pag. 239. vol. 1. Opufc. dcaders, 
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laetfte betekenis voegt zeer goed, zo als 
Prof. suskiNp heeft bewezen, op alle die 
plaetfen , waerin aen den Priester het aenbie- 
den van de fchuld- en zond-offers toege- 
fchreven wordt. Neemt men deze bete- 
kenis aen , die de aert der zake eischt, 
dan is de zin: De Priester verklaert, dat de 
zonden van den offcraer toegedekt zijn, zo dat 
ze van den Here niev meer bemerkt worden. Dat 
geen, derhalven, dat de zonde bedekte, of 
om het met andere woorden te zeggen, wat 
de ftrafwaerdigheid wegnam, was het offer, 
dat door den Priester, als den Middelaers- 
perfoon, aen God werdt voorgefteld. Maer 
geeft dan nu de plechtigheid van het offe- 
ren niet de ftrafwaerdigheid van den of- 
feraer te kennen? En hoe werd die anders 
weggenomen, dan door het in de plaets ge- 
ftelde offer? Of is niet de aengebrachte of- 
ferande de grond, waerop de Priester ver- 
klaerde, dat zijne ongerechtigheden bedekt, 
dat is, vergeven waren? — Dat het offer 
als zodanig aengenomen moet worden, kan 
men opmaeken uit 1 Sam. 3: 14: Zo de on- 
gerechtigheid des huizes Eli tot in der eeuwige 
heid zal verzoend worden door flacht - offer, of 
door fpijs-offer. Als men deze woorden in 
verband neemt, tot de bedreiging aen ELI’s 

huis 
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huis gedaen Cap.2: 27 — 36, en Cap. 3: 12 
13, is de zin van deze verklaring : EI 
„ zweer dat de zonden van eu1's huis door 
„‚ geen offer zal verzoend worden”, dat is, 
‚ geen offer zal de voltrekking van de ge- 
‚ dreigde {traf afwenden kunnen” (s). — 


5. 8. 


Ik zal nu nog enige fpreekwijzen, die ter 
verfterking van het gewoon begrip der zone 
den=vergeving dienen, met een enkel woord 
ophelderen. 

Schuldig zijn; DN wordt Levit,. 4: 22, 


27. Cap. 5: 2, 3» 4, 17 enz, Cap. 6: 4 
genomen, voor ftrafwaerdig te zijn. Trou- 
wens , het is een gevolg der overtredingen 
tegen de geboden Gods — en het bragt den 
zondaer onder een hansae om een 

_fchuld- 


Cs) Het verdient opgemerkt te worden, dat te dezer 
plaets, en in alle andere, fleeds gezegd is, de zonde te 
verzoenen, of; verklaren , dat de zonde bedekt is: im- 
mers is dit bewijs, dat de zonde ftraf over de misdaden 
brengt, en het kwaed is, dat door een offer als bedekt 
moest worden voor Jehova, zou Hij niet de verdiende 
ftraf over den fchuldigen brengen. Deze kleine opmer- 
king is van te meer belang , omdat zij vele gemaekte 
bedenkingen terftond afmijdt. 
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fchuld- of zoen-offer te brengen, Esra 1ö: 
19. — Daer van dan de ontkennende fpreek- 
wijs: iemand niet onfchuldig houden, voor ie- 
mand zeker te ftraffen. Exod. 20: 7. Cap. 
34: 7. Num. 14: 18. Jeremia zo: Tr, Cap. 
46: 28. in beide laet{te plaetzen is het ge= 
lijk betekende, met iemand te kastijden. 
Rechtvaerdigen PTS rechtvaerdig te verkla- 


ren, ftaet, voor niet ftrafwaerdig zijn, 
Exod. 23: 7. 1 Kon. 8: g2. is den gerech- 
tigen rechtveerdigen, het tegengeftelde van 
den ongerechtigen te veroordeelen, dat verklaert 
wordt, zijnen weg op zijnen kop te geven, dat 
is, hem loon naer werken te geven. Zie 
ook Spr. 7: 15. Zeer juist kan hier ter 
opheldering dienen het antwoord van JuDa 
aen JOSEF: ‚, wat zullen wij tot mijnen Heer 
9 Zeggen? wat zullen wij fpreeken? en wat 
> (beter hoe) zullen wij ons rechtvaerdigen”? 
Gen. 44: 16. Vergelijkt men hiermede vers 
gen ro, en het volgende gezegde van JuDa 
yers 16: ,, God heeft de ongerechtigheid uwer 
s» knechten gevonden”, dan is yupa’s mening 
niet flechts: hoe zullen wij ons verontfchul- 
‘digen, maer hoe zullen wij de ftraf, om 
flaven van u te zijn, ontgaen, ons daer van 
vrijpleiten ? 

Bezoeken de misdaden ny pe Exod. 20: 


Se 
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5. Cap. 32: 34. vinden wij: ik zal hunne zor= 
den over hen bezoeken. OnNen onby DT 
Eigenlijk zegt het: de zonden naeuwkeurig ; 
zorgvuldig waernemen, die oplettend gadeflaen. 
Het is dus het tegengeftelde van de zon- 
den te bedekken, en geefggderhalven te ken- 
nen , dezelve gewisfelijk te ftraffen. Zo 
komt het al verder voor Levit. 18: 25, 
Num. 14: 18, Jefaia 13: rr. Cap. 26: 14, 
2e PFeremia 5: 9, 29. Cap. er: 14e Amos 
3: 14. Zefanja 1:8, 9, I2 enz. 

Somtijds , bijzonder in de Mofaifche wet- 
ten, vindt men, dat de ftraf, op zedelijke 
misdaden volgende, is uitgedrukt: zijn bloed 
isop hem, te weten, op den overtreder, Ley, 
20: 9, II, Fa, 13, 27; en het is verklaerd, 
door zeker gedood te worden. Fofua 2: 19, 
betekent het eenvoudig, flerven. 2. Sam. 1: 
16 iemand zijn gepleegde misdaed te vergelden; 
zoo Cap, 16: 18. 1 Kon. 2, 32, 33. 

De zonden dragen, of de ongerechtigheden 
dragen, Levit. 7. 18. Cap. 24: rs. Num. g. 
13 E@nz. — is het tegengeftelde van oz- 
Jchuldig te zijn, Num. 5: 31, en gelijkbe- 
duidende met fchuldig te zijn, Levit 5: 17. 
Uitgeroeid worden, Levit. oo: 17, Num. 9: 13. 
Sterven, Exod. 28: 43. Num. 18: 22. Deze 
onderlinge vergelijking leert, dat die fpreek- 
wij- 
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wijzen, van de ftraf der zonden, waer van 
iemand of vrijgaet, of die hij ondergaet, 
verftaen moetenworden. Ezech. 18: 18 — 28. 
De zonden te belijden, betekent niet flechts 
te erkennen , dat men zoade gedaen heeft; 
maer, te erkennen, dat men door het plegen 
der zonden zich ftrafwaerdig heeft gemaekt. 
Blijkbaer komt het zo voor Jofta 7: 19, Nee 
hemia 1: 6. — en zo overal. “Trouwens, de 
fpreekwijs ftaet gelijk met zijne zonden, of on- 
gerechtigheden te kennen, Ferem. 13: 13. Ps. 51: 
5. dat is, te erkennen zijne ftrafwaerdigheid. 
Zulks wordt nog nader bevestigd, door de 
tegengeftelde uitdrukking: zijne misdaden te 
bedekken, of te verbergen. Ps. 32: 5, Spr. 28: 
13, dat is, trachten zijne misdaden aen 
het oog van den Rechter te onttrekken, zo 
dat hij ze niet zie, opdat ze niet geftraft wor- 
den; met één woord, het zegt: zich onfchul. 
dig te verklaren, niet te erkennen dat men flraf- 
fchuldig is. — Soms lezen wij: „ ik heb niet 
gezondigd”, Jerem. 2: 35, dat zegt niet, vol- 
maekt zonder gebrek te wezen ; maer zijne 
misdaden te verontfchuldigen , niet te willen 
weten, dat men-ftraf verdiend heeft (+ ). 
De- 


(4) Conf. morus Dil. de homine fe fubmittente 
Deo; 
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Deze aenmerking , op dat ik zulks in het 
voorbijgaen opmerk , verfpreidt licht over 
r Foan. Ir: 8, 1o, en is bewijs dat er 
geen verfchil is tusfchen de bewoordingen 
zonde hebben, en-gonde doen, of, geen zonde 
hebben, geen zonde doen (u). 

Het gebruik van alle de opgehelderde 
fpreekmanieren is; naer mijn dunk, voor 
elken waerheidlievenden onderzoeker een 
overredend bewijs, dat wij niet zonder 
grond beweeren, dat de vergeving der zon- 
den daer in beftaet : Dat een mensch, niet 
tegenflaende zijne zonden, waerdoor hij zich 
flrafwaerdig gemaekt heeft, behandeld wordt, 
als of hij niet gezondigd hadt, of korter, 
hij gaet van de frraf vrij , die hij waerdig was 
te ondervinden. — 

59 


Deo, inferta vol. 2. Diff. Theolog. € Philolog. pag. 189e 
fegg. Als men deze betekenis vasthoudt, bemerkt men 
tevens dat ze licht geeft omtrend den aert der zonden, 
als beftaende, en in de onzedelijkheid (ze dvomor), en 
in de ftrafwaerdigheid der daed ( zo &Ziomowos ). Le@u 
digna eft, ut peccati naturam bene intelligas, Mort 
Diff. de religionis notitia cum rebus experientiae obviis 
& in falo pofitis copulata. Conf, 1, c. pag. 69, &feqg: 

Cu) BAUMGARTEN CRUSIUS Schrift und vernuft, 
4 Band bl. 286 — 292, maekt dat onderfcheid, geheel 
tegen het taelkundig gebruik aenlopende. 
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S. g. à 

Het geen wij tot dus verre over ons one 
derwerp beredeneerd hebben uit de fchrife 
“ten des Ouden Verbonds, zal ons voorliche 
ten in de verklaring der zonden vergeving, 
waer van in het Nieuwe Verbond de rede 
is, 

Wij zullen tot dat einde nagaen, voor 
EERST, hoe de zonden- vergeving verklaerd is 
én het Nieuwe Verbond. TEN ANDEREN, 
zullen swij de fpreekwijzen rechtvaerdigen, ge- 
vechtvaerdigd zijn, en welke van dien aert meer 
Zijn, toelichten. TEN DERDEN, zal ik nog 
enige andere bewoordingen en fpreekmanieren, 
die tot ons onderwerp betrekking hebben, ophel- 
deren. TEN VIERDEN, Zal ik uit den za- 
menhang der rede de eigenlijke betekenis der 
vonden-vergeving nog bevestigen. EINDE 
Lijk en TEN VIJFDENs zal ik op ene en 
andere gemaekte tegenbedenking anbwoorden. 

Ik heb met betrekking tot de zonden- 
vergeving, van welke in het Nieuwe Verbond de 
zede is, dit vooraf optemerken, dat ze hare 
eigenlijke en naefte betrekking heeft tot 
de toekomende ftraffen, zr Thesf. 1: zo. 
Foan. 37 14 — 16, Ik ontken niet, dat de 

“ vers 
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verzoening, door KrisTUs dood tot ftand 
gebracht, geen invloed heeft op het natuur- 
lik kwaed, voor zoo verre gelovigen al het 
lijden, dat-zij hier dulden, en den dood, 
dien zij ondergaen moeten, als middelen en 
wegen, ftrekkende tot en bevorderende hun 
waer geluk, aenmerken mogen; maer door 
de verzoening van KRisTUS zijn de na- 
tuurlijke gevolgen der zonden niet wegge- 
nomen, deze blijven voortduuren; en ze blij- 
ven voortduren ; omdat ze in de handen 
des Hemelfchen Vaders zo vele opvoedings- 
middelen zijn, om ons te vormen voor onze 
grote beftemming (y). 

Om nu nader te bepaelen, wat begrip de 
Schrijvers van het Nieuwe Verbond aen de 
zonden- vergeving gehecht hebben, zullen wij 
onderzoeken, hoe zij zich over dezelve ver- 
klaeren. 

Rom. 4: 7,8. verklaert PAUL US de vergee 
vinge der zonden op dezelve wijze als 
pAvID Psalm 32: r, 2. door de zonde 

niet 

(+) Vergelijk srorr Ueber den eigenlichen zweik 
des Todes Fefu, geplaetst achter zijne Erlauterung des 
briefs Pauli an die Hebreër, S. 8. bl, soo. Christelijk 
Magazijn, uitgegeven door den Eerw,. BEETS, 1 Deel, 
1 luk bl, 30, N 

Da 
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niet toerekenen , dat is, niet te ftraffern , 
2 Sam. 19: 19. vergelijk vers 23. 

Efef.1: 7, ftaet vergevinge der zonden pa- 
rallel met de verlosfinge dmoAurpwais, en Ko- 
dosf. 1: 14. wordt de vergeving nader vere 
klaerd vers 13, door de verlosfing uit de magt 
der duisternis, dat is, van het ongeluk, van 
de ellenden der ftraffen (w). 

Hebr. 


(w) Cl. srorm in Dif. exeg. epift. Pauli ad Co- 
Joflenfes, recufa in Opufc, Acad. T. 2. p. roo, ad hunc 
locum obfervat: cum # dmodvrpwais, verf. 14. illa nimi- 
ss tum, de qua modo (werf. 13.) fermo fuerat, fit venia 
» peccatorum verf. 14e &modurpuois Tav mapaBarr. ( Ehr. 
5e 9: 12. coll. 15. );s tenebrarum nomine indicari patet 
s> futuras poenas , a quibus liberet peccatorum venie, 
s, vel Filius Dei ( 1 Thef. 1: 1o. ) qui libertatem illam 
» peperit morte fua (Ebr.9: 15. Rom. 5: 19.) Aa rov 
> iwmearos kirov ut ex Eph. 1: 7. etiam n. Ll, textus re- 
„> ceptus habet, Neque miramur, unde peccati poenze 
s» tenebrarum nomen invenerunt, cum ê infelicitas uni- 
» verfe (Thren. 3: 3. Nah. 1: 8. &c.) & mors pro- 
2» pria®” (conf. SCHLEUSNERI Specileg. Il. pof? BIe- 
> LIUM p2g: 162.) „quae frequentiflima poenarum 
„ imago eft (Rom. 6: 23. cap. 8: 6, 13.) eodem no- 
… mine venire folear. Erepti vero ex poenarum, quibus 
„, obnoxii fuerant (Ebr.2: 15.) poteftate (Ap. 20:6.) 
„ reguo Filii Dei recipiuntur; quum adferibuntur in civé- 
„, tate Filii Dei, h. e‚ in focietate (èxxanoiz Colof. 1: 
» 18, 24.) eorum, qui Chrifto additi, & Lucis, feu 
» beatitatis coeleftis, xAupavopver funte” 
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Hebr. 1to3 18. wordt de vergevinge ver- 
klaerd volgens vers 17, door de zonden en 
ongerechtigheden geenzins meer te gedenken, dat 
is, zo te handelen, als of ze er niet meer 
waren. & 

Kolosf. 2: 14. verdient bijzondere opmer- 
king: en heeft u, als gij dood waert in 
„(beter om (x) de misdaden, en in de 
„, voorhuid uwes vleefches, mede levendig 
s, gemaekt , met (door of om) hem alle mis- 
‚, daden u vergevende”. PAULUS zegt, 
dat de Kolosfers om der zonde wille aen 
den dood , aen de ftraffen , onderworpen 
waren geweest: maer God had hen te fa- 
men levendig gemaekt (cuvelwomourer) en 
dit verklaert hij daerin te befta:n, alle mis- 
daden u vergevende. Duidt hier Paurus 
gezegde ene andere verklaring ‚dan deze: 


God 


(x) De fpreekwijs, waervan PauLUS gebruik maekt, 
eischt deze vertaling , vexpous zivas èv ros zapzap, om 
der zonden wille dood zijn , ftaet gelijk met: zy zwaprig 
&zofaver , der zonde fterven, dat is, om der zonde wille 
fterven. Men vergelijke Rom. 6: to. Kristus is im- 
mers niet der zonden, maer wel, om der zonden wille 
geftorven. De Dativus fpreekt voor deze vertaling zo 
krachtig , dat het te verwonderen is hoe men anders heeft 
kunnen overzelten. 
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God heeft u van de ftraffen, die gij waerdig 
waert „ bevrijd ? 

Deze zijn alle de plaetfen, waerin de vere 
gevinge door den Apostel nader verklaerd 
is, en wel in den zin van ftrafbevrijding. — 


9. ro. 


Dat zelvde begrip heerscht ook in alle 
de plaetfen , waer gebruikt zijn de bewoor- 
dingen rechtvaerdigen , gerechtvaerdigd wor- 
den, welker opheldering ons nu bezig moet 
houden. 

De misvattingen van hun, die de genoem- 
de woorden van ’s meníchen zedelijke here 
vorming verklaren, zijn meermalen bondig 
weêrlegt. Intusfchen het is er zeer verre van 
af , dat men , hoe ongegrond ook die op- 
vatting wezen moge, dezelve heeft opge- 
geven. Men vindt er, die of dezelve nog 
vasthouden, of er een nieuwe wending aen 
geven. Dit vordert van ons daerom een 
gezet onderzoek aengaende de bedoeling 
der Heilige, Schrijvers, en vooral van PAu= 
Lus, in het gebruik van dit woord. 

In dit onderzoek, en dit moet ik met eén 
enkel woord zeggen, komt het niet daerop 
aen; of die woorden {oms niet meer dan 

blo= 
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blote ftrafbevrijding betekenen, naemlijk 
het verkrügen der zaligheid. Er is, die 
dat ruim begrip ontkennen , naer mijn be- 
dunken zonder genoegzamen grond (y). De 
hoofdzaek , die mij te behandelen ftae: , is de- 
ze, dat die woorden van dadelijke ontheffing van 
verdiende flraffen, in de brieven van PAULUS 
en in andere plaetfen „in de Schriften des Nieu- 
wen Testaments voorkomende , verklaerd 
moeten worden, Daermede willen wij dus 
niet beweren, dat PAuLus die zelyvde woor- 
den ook niet op een andere wijze heeft ge- 
bezigd, dat is buicen enig gefchil, maer de 
zaek is deze : dat, wanneer er gezegd wordt: 
God rechtvaerdigt zondaeren; — Hij heeft ons 
rechtvaerdig gemaekt; wij zijn gerechtvaerdigd 
uit den gelove; wij worden om niet gerechtvaer- 
digd, zulks alles te verftaen is, van de ftraf- 

be- 


(Cy) Ik verwijs hem, die begeert dat ruim begrip be- 
- westigd te lezen, naer de volgende Verhandelingen: z A« 
CuaRrrA Einleitung zum Brief an die Römer, bl, xax. 
Kkorpe Excurf. 4. ad Epift. ad Gal. pag. 112, STORR 
Diff. de vario fenfu vocis Aaros Ge. S. 24. Pe 242. 
fegg. J- Le ZIMMERMAN Comment. de vi atque fenfu 
phrafeos Aurwroovms Osov. N, T. cum exegeft locorum huc 
pertinentiums Marburgii Cattorum 1789, S.2. pag. 9. 
fag. C.G. LANGEN Exegetifche verfuche über einige 
Biblifkhe wörte und Redenfarten, 3 ftuk bl. 434 —545e 
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bevrijding , die God aen de fchuldigen 
fchenkt. — 

In het bewijzen van deze ftelling maek 
ik dit beding, dat op goede uitleg- en tael- 
kundige gronden alle redeneringen moeten 
gebouwd worden, == en dat elke redene- 
ring, waerbij tael- en uitlegkunde vermist 
wordt , ter ondermĳning van het gewoon 
begrip dienende, niet doelcreffende zij. ’ 

Ik zal beginnen met de opmerking, dat 
P”TST, waervoor de Griekfche vertaling van 


het Oude Verbond gebruikt dvzauouv, altoos , 
zo als Koppe (op dezen beroep ik mij het 
liefst) bewezen heeft , van enen Rechter 
wordt. gezegd, die of de zaek eens onfchul- 
digen verdedigt , of enen aengeklaegden vrij- 
fpreekt, — zo dat het een rechterlijke han- 
deling aenduidt: wordt nu dezelvde fpreek: 
wijs op geliĳke manier van God gebruikt, 
dan kan ze niet anders verftaan worden , 
dan in den zin, dat God als Rechter den 
fchuldigen vrijfpreekt, en den onfchuldigen 
onfchuldig verklaert. 

Dat nu waerlijk dat begrip, in PAULUS 
brieven, op zeer veele plaetfen; heerscht , is 
ontegenzeggelijk. Wij vinden, dat gerechte 
vaerdigd te worden, en verloren te gaen, tegen 
over elkander gefteld worden Rom. 2: 12,23 

en 
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en het beloop der rede van vers 6 af, waerin 
van de vergelding van een iegeliĳks werk 
gefproken wordc, ftelt de betekenis van on 
Jchuldig verklaerd, en geftraft worden, buiten 
alle tegenfpraek. Wi vinden, dat befchul- 
digen &yzadew, liever aenklagen, en rechtvaer- 
digen of rechtvaerdig verklaren, tegen over 
elkander gefteld worden, Rom 8: 34, en 
deze beduidenis wordt allezins gewettigd 
door het volgende: wie zal verdogmen? wie 
zal veroordelen zeraxpiweodur. Men verge- 
liĳke verder Rom. 1: 17, 18. 2 Kor. 3: 9, 
onder den vloek zijn, úmo narapav elvaì, dat is, 
veroordeeld te zijn , en gerechtvaerdigd zijn, ftaen 
Gal. 3: 1o. vergel. vers rf. en 13. tegen 
elkander. In alle deze bĳĳgebragte plaete 
fen is de betekenis van ftrafbevrijding ge- 
waerborgd , en verzekerd door de geduu- 
rige tegenftelling van de bewĳĳzen tot zi 
ftraf (2). 

Nog 


Cz) Het geftelde is op zich zelven genoeg ter weder- 
legging der verklaring door Prof. HESSELINK aenge. 
prezen, die ons vertelt, dat Gods rechtvaerdigheid, in 
den flijl van paurLus, betekene zijne goedertierenheia 
en lievde jegens alle menfchen, Men leze het aengehaete 
de Woordenboek bl. 484— 487, 523. — Maer fpreeke 
RAULUS Rom. is 17. Cap. 3: 21. Enz. dan van de 
sechtvaerdigheid, zo als ze ene deugd in God is? Als 
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Nog van enen anderen kant is men in 
flaet deze betekenis van rechtvaerdigen, en 
gerechtvaerdigd worden, te wettigen. Door de 
Wet gerechtvaerdigd te worden, en door het Ge- 
looy gerechtvaerdigd te worden, zijn in PAuLÚs 
brieven tegengeftelde zaken. Door de Wet 
geregivaerdigd te worden, of verklaerd te wor- 
den, zegt: der zaligheid waerdig verklaerd 
te worden. Trouwens, de uitfpraeken der 
Wet luiden: „, De mensch, die deze dingen 
„> doet, zal door dezelve leven”. Rom. 10: 5, 
en wederom : ,, vervloekt is een iegelijk die 
„> niet en blijvt in al het gene gefchreven is, 

» 3 


men met de aengehaelde plaetfen vergelijkt Filip. 3: 9. 
is dan de rechtvaerdigheid Gods, dhxesorvin Ozov, niet 
even zo veel als de rechtvaerdigheid die uit God is, 
Öiarovin ik Oeov, dat is, ene rechtvaerdigheid, die van 
God komt, en een gefchenk van God is? Of als de Profs 
dat eens niet toegeven mogt, dat hij bezwaerlijk zal weie 
geren, zou ik vragen, of dan ook defn zov Osov Rom, 
3: 23. is de heerlijkheid Gods? Dit zal zijn Hoog- 
Eerw. zeker niet toeftaen; maar nu, als men daer dan 
denken moet aen het welgevallen van God, of de belo- 
ning, die God fchenkt, hoe is het dan mooglijk , in 
beide voorafgaende verfen , door de rechtvaerdigheid 
Gods zijne deugd, techtvaerdigheid, te verftaen? Hoe 
dikwijls wijst de Gezitivus niet de oorzaek van het een 
en ander aen? Zie Grassius Phil, S. P.I. pag: 72 
&e., BAUER Philol. Thucyd, Paul, pag. 32 fqGe 
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în het boek der Wet om dat te doen”: Gal. 
3: 10, Verénigt men beide uitfpraken, dan 
is de zin deze: „, Wie de bevelen der Wet 
s, getrouw vervult, zal zo zeker zalig worden, 
s, als de overtreder derzelve zeker zal geftraft 
„> worden”. Hierftaet dus zalig worden te- 
gen over geftraft worden, bewijs, dat het 
zalig worden gelegen is in het verkriĳgea 
van het eeuwig leven. 

Maar nu, daer niemand door de werken 
der Wet voor reckhitvaerdig verklaerd word: , 
Gal. 3: 11. zo eigent PauLus dat toe 
aen het geloov, Gal. 2: 16, Cap. 3: 83 
Rom. 3: 28 enz. Zal men in de uitlegging 
zich zelven gelijk blijven, dan moet de recht= 
vaerdig-verklaring , die uit of door het geloov 
is, daerin beftaen, dat zulk een, die door 
het geloov rechtvaerdig verklaerd wordt, 
niet flechts flrafvrij is , maer ook de zaligheid 
waerdig. Slaet men Rom. 5 op, dan vindt 
men daer een deugdelijk bewiĳs voor dezen 
uitleg. Trouwens, van de rechtvaerdiging 
uit het geloov is afgeleid, en de vrede bij 
God, die kalme gerustheid , die den gerechte 
vaerdigden niets van God doet vrezen, 
vers 1, en de toeleiding, door op- en toe- 
gang tot het genot vanalle weldaden, vers 2. 
De gerechtvaerdigden zĳn niet alléén be= 

hou- 
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houden van den toorn vers g; maer zij roemen 
ook ín God vers 11, dat is, zij verblijden zich 
over God , dat zij enen God hebben , die 
hun zeer toegenegen is, en hen met weldae 
den overhoopt. Wat wonder oek, daer zij 
hebben de rechtvaerdigmakinge des levens vers 
18 , dat is, die rechtvaerdiging , die hen 
niet flechts tegen de ftraf beveiligd , maer 
ook van het erven der zaligheid verze- 
kert (a). Mi dunkt dat al het berede- 
neerde ons grond geevt om te befluiten, 
dat naer het doel van PauLus iemand recht- 
vaerdig te verklaren, zo veel zegt, als ie- 
mand ftrafvrij te verklaren, en het leven, 
of de zaligheid toe te wijzen. 


Geir 


Ik heb gemeent dit te moeten laten voor- 
afgaen , om des te beter ene andere vers 
klaring te toetfen, welke, zo ze gegrond 
is,-ons verplichten zou, de tot hier toe 
aengedrongene optegeven. Ik heb het oog 
op de verklaring van Prof. PAULUS, ‘gege= 
ven van de rechtvaerdiging door het geloov, in 

te 


C a) Conf. srorm Diff. de vario Lan vocis Aases 
$. 25: Pag. 243 
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tegenftelling van de rechtvaerdiging uit de 
werken der wet. Te weten, hĳĳ beweert: 
», dat de werken der wet, epya vopov, waer van 
paurus fpreekt , Rom. 3 en 4, zijn blote 
plichtbetrachtingen, ingericht naer de voore 
fchrivten der wet, of, om het met andere 
woorden te zeggen, daden, die ftofiik 
met den letter der wet overeenkomen , 
maer die niet uit het rechte grondbeginzel, 
niet uit innerlijke overtuiging dat ze plicht- 
matig zijn, gefchieden. In de volbrenging 
nu van zulke plichten, waenden de Joden, 
en de Joodsgezinde Kristenen, zij gelegen 
de echte deugdsbetrachting. 

PAULUS daer en tegen leert, dat echte 
deugd daerin beftaet, dat men uit ware 
overtuiging werkzaem zij, en’ dat deze 
werkzaemheid met den wil van God over- 
eenkome. Dat bewijst hij met het voorbeeld 
Van ABRAHAM, die niet uit hoofde van 
zijn blote wettifche gehoorzaemheid; deze 
zelvs had hij niet; maer om zĳn geloow, 
dat is, wijl hij het voornemen had te wil- 
len, wat hĳ overtuigd was te moeten doen, 
nameplik, te hopen, dat hij na de ontvan-= 
gene belovte ene gezegende nakomeling- 
fchap zou hebben. De ware deugd of recht- 
fchapenheid van een Kristen beftaet dùüs in 

dat 
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dat gene te willen , wat men overtuigd is 
te moeten doen ‚ namentliĳjk , dat gene te 
volbrengen, dat jesus als gezant van God 
geleerd heeft. ABRAHAM had deze werk- 
zame overtuiging 3; naer Gods belovten 
moest hĳ op ene talrijke nakomelingfchap 
hopen: een Kristen heeft deze werkzame 
overtuiging, hij moet jesus voorfchriften, 
als bevelen Gods, volbrengen. Deze werk- 
zame overtuiging nu , of het voornemen , 
dat te verwachten , wat hij overtuigd was, 
te moeten verwachten, werdt ABRAHAM 
gerekend tot rechtvaerdigheid, — of des 
wegens werdt hĳ van God als rechtvaerdig 
“aengezien en verklaerd , omdat, en in zo 
verre, hij werkelijk rechtfchapen was. Over- 
mits hij nu niets meer deed, dan zijn plicht 
was, zo was het niet verdienfte, maer ge- 
nade, dat God daervoor hem aenzag, en 
het hem toerekende. — Even zo is de recht- 
vaerdiging eens Kristens het oordeel van 
den Alwetenden, dat hĳ , die ten aenzien 
van alles het voornemen opvat , uit zede= 
lijke overtuiging , dat hij tot iets verplicht 
zij, dat ook te willen , en dus een waerlijk 
rechtvaerdige zij. De rechtvaerdiging is dan 
niet een verklaring , dat men iets zij, of 
gehouden worde te zijn, wat men niet is, 

bij 
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bĳ gevolg geen vrijfpreking van de ftraffen 
der zonden, of zonden - vergeving ; maer 
een onmiddelijk gevolg daervan is evenwel 
deze zonden - vergeving, in zo verre na- 
menlijk , als ze hier in beftaet , dat zulk 
een rechtvaerdige, fchoon hij niets eisfchen 
kan , door God zelven, van alle voor zijn 
heiliging nadelig kwaed vrijgefproken, en 
daertegen met alle mooglijk heil , boven vere 
wachting , verwaerdigd wordt. Behalven 
deze betekenis van rechtvaerdigen, is er 
nog ene betekenis, die Axasovv , rechtvaerdi- 
gen, heeft , te weten: iemand tot rechtvaerdig- 
heid aenleiding geven , iemand daertoe bewe= 
gen, iemand daer toe helpen. Ook deze fchik- 
king der Voorzienigheid is geen gevolg van 
verdienften , maer genade. De Apostelen 
verenigen foms beide betekenisfen , als Rom 
3: 24» 26. Cap. 4: 5. Cap.5: 8, 17 (he 
„Men vergunne mij, dat ik ter weêrleg- 
ging van deze opvatting enige aenmerkingen 
voordraeg, die, zo ik mij vleie, genoegzaem 
zullen zijn, om het ongegronde en willekeu- 
rige 


(4) Ik heb, in navolging van rLATT, het gevoelen 
van Prof. PAULUS kort faemgetrokken, dat men uit- 
voeriger vinden kan in das Weue Theologifchen Journals 
7 B, 3 St. bl. arr, &e, 
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rige dezer uitlegging in het Iicht te ftelleri, 

Vooreerst , hoewel ik niet ontken ‚dat aruss 
geloov , foms bepaeld betekent overtuiging, 
bij voorbeeld , Rom. 14: 23. zo is hier 
onbewezen aengenomen , wat het geloov, 
wanneer het verbonden is met rechtvaerdia 
gen, of wanneer wij lezen van geloof in KRIs= 
Tus, van geloov in zijn bloed, of geloov in 
God, — de betekenis hebbe van innerlijke 
overtuiging. Die betekenis moest taelkun- d 
dig gerechtvaerdigd worden; alle andere 
redeneringen doen niets af, en, zo lange 
die niet uitlegkundig bewezen is, is.ze een 
louter verdigtzel. Oordeel zelf over den 
zin der woorden, Rom. 3: 25: , welken; 
3, te weten, KRISTUS JESUS; God voor- 
» gefteld heeft tot een verzoeninge doot 
shet geloove, in zijnen bloede, (dat is, 
aan) door de innerlijke overtuiginge, dat 
‚, iemand doet willen, wat hij willeri moet”. 
Verftaet gi dat ook, Lezer? gae-heen, bee 
proev of gij in een enige plaets, een draeg- 
lijken zin zelvs, het geloov zoo als Profs 
paurus dat verklaert verklarende, kunt 
vinden? _ 

Ten anderen, in de opgegeven uitlegging 
is onderfteld, dat de werken der wet zijn 
ftoflijke daden, die met den letter van de 

WEE 
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wet overeenkomen, en ftoflijk wel goed zijn; 
maàâer niet zedelijk goed. Is dit zo? laet 
ons zien. Apostel Paurus fchriĳvt Rom. 
B: 9: , Wij hebben te voren befchuldigd 
», beide PFoden en Grieken, dat ze allen onder 
… de zonde zijn”, dat is, dat ze alle zon- 
daers zijn, — Die ftelling bewijst hij vers 
volgends met verfcheiden plaetfen uit de 
Schrivten des Ouden Verbonds vers ro — 18. 
Spreekt de Apostel daer tot menfchen, die 
uitwendig onberispelijk zijn? of geldt van 
zulken het getuigenis dat hun keel is een 
geopend graf; dat zij met hunne tong be- 
drog plegen; dat hun mond vol is van ver- 
vloekingen en bitterheid; dat hun voeten 
fnel zijn om bloed te vergieten? Hoe rije 
men zulke verklaringen tot de gedraegin= 
gen van menfchen , wier uiterlijke daden 
met den letter der wet overeenkomen? In- 
dien de Apostel ten oogmerk had gehad; 
de Joden te overtuigen, dat blote ftoflijke 
handelingen geen waerde hadden; om van 
God voor deugdzaeme erkend te worden, 
had hĳ dan nodig een register van allerleie 
ondeugden té maken ? of moest men niet 
verwachten „ dat hij zulke getuigenisfen 
zoude aengevoerd hebben, die bewezen, 
dat God op de zedelijkheid, en niet op het _ 
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ftoflijke der daden lette? ja dat de Apostel 
niet heeft willen de ftelling behandelen, die 
de Prof. opgeevt, blĳkt middackiade uit 
Cap. 2: 6—29. Immers hij befchuldigt ze 
als overtreders der wet, die, wel verre van 
overeenftemminge van hunne gedraegingen 
met de wet te betonen, dezelve hadden 
verwaerloosd, en geene der goddelijke be- 
velen hadden volbracht: is er dan in het 
gantfche beloop der Apostolifche redene- 
ring wel iets, dat ook van verre maer den 
fchijn geevt, dat zijn oogmerk zij geweest, elk 
te overtuigen van de onwettigheid en on= 
redelijkheid zijner uitwendige onberispelijke 
daden (c)? 

Ten derden, als men de bovengemelde ver. 
klaring oplettend inziet, dan is het zeker, 
dat daerin de rechtvaerdiging aengemerkt 
wordt, als iets, dat hij, die zedelijke goe- 
de daden oefent, zelvs bezit. Naer den in- 
houd van het geheele Apostolifche voor- 
ftel is de rechtvaerdigheid iets, dat van 

God 


(Ce) Men kan bij het gezegde voegen, dat êpye voren 
gaelkundig niets anders betekenen kan, dan een door de 
wet voorgefchreven gedrag; daer van daen dat Rom, 
23 I4. za (èpyu) zov vopmev mois, gehoorzaemheid aen 
de wet uitdrukt, waer van Zitus 3: 5e ftaet: épya za ò 
Onasorug « dzomraps, 9 
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God komt; dat een gefchenk van hem is; 
Rom. 3: a1« vergel. Cap. 1: 17. Rom. 3: 
2e. ftaet rechtvaerdigheid Gods tegen de 
keerlijkheid, beter , de zaligheid Gods, dat is, 
de zaligheid die God verleenc. Zie verders 
Cap. 3: 24, 30. Cap.4: 5- Cap. 5: 9. enze 
op welk een grond keert de Prof. dan dat 
voorftel om ? zekerlijk is het een gevolg 
van zijne verklaring van de werken der wet; 
maer daer dezelve vervalt, en zo ik meen; 
heb ik in de voorgaende aenmerking be- 
wezen, dat ze geen fteek kan houden; 
vervalt ook deze uitleg. 

Ten vierden, hoe zeer dat in de gemelde 
verklaring wordt beweerd, dat het onver- 
diende goedheid is; wanneer God eenen 
mensch; die zedelijk goede daden heeft vol- 
bragt , voor een deugdzamen houdt; zo 
dunkt mij vervalt doch daerbij het eigen- 
lüäke begrip van rechtvaerdiging uit genade, 
Als men de Brieven van Apostel Paurus 
onbevooroordeeld leest, is het niet te ontken- 
nen, dat hj die altoos afleidt van de onge: 
houdene gunfte Gods; en alle deugdzaem- 
heid en zedelijk goed geheel en al uitfluit 
Titus 3: 4—7 (d). Rom.3: 28. Gal. 2: 6. 

Maer 


(&) Onze vertaling van deze plaets is niet zeer na- 
Es wurs 
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Maer in de genoemde verklaring is de 
grond der rechtvaerdiging wel degelijk ge- 
fteld daerin, dat de mensch zedelijk goede 
daden heeft. Het is wel zo , dat derzel« 
ver volbrenging plicht is; dat hij, die zijn 
plicht vervult, geen beloning heeft te eise 
fchen; maer , als God zulk een voor enen 
deugdzamen verklaert , omdat hij zedelijk 
goede daden heeft, blijvt evenwel de grond 
daer van in den mensch. Immers, de recht= 
vaerdiging is, naer de denkwijze van den 
Prof., niet ene verklaring, dat men iets zij, 
swat men niet is; maer het oordeel van den 
Alwetenden, dat hij, die uit redelijke overtui- 
ging van zijn plicht dien ook wil, een recht= 
vaerdige zij. ‘t ls zo, de Prof. kon zeg- 
gen, dat het wezen der deugdzaemheid 
door hem niet zo zeer gefteld zij in het 
volbrengen van zedelijk goed, als wel in de 

in- 
tuurkundig. Men zou uit dezelve opmaken, als of des 
Ápostels mening was , dat wij waerlijk goede werken 
verrigt hadden. Dit ffrijd blijkbaer met het voorgaende 
derde vers. De woorden vorderen deze vertaling: niet om 
onze deugdzame werken, die wij mogten gedaen hebben; 
duidelijker, a/s of wij die gedaen hadden. — Deze plaets 
bewijst, dat de rechtvaerdiging niet is het oordeel Gods, 
dat hij, die deugdzaem is, zulks is; maer dat hij , die 
dat niet is, even als of hij zulks was, behandeld wordte 
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ianerlijke overtuiging , 'dat men tot iets 
verbonden is. Maer dan zou de Apostel 
een openbaer valfchen regel beweren : im- 
mers niet de overtuiging, dat men tot iets 
verbonden is, maer wel de oefening zelve, 
maekt het wezen der deugd uit. — En in 
alle geval, is dan nog die innerlijke over- 
tuiging, die ook ene werkzaemheid is, de 
rede waerom zulk een voor enen deugd- 
zamen wordt verklaerd, mist hij toch die 
overtuiging, dan wordt hij even daerom voor 
genen deugdzamen erkend. 

Ten vijfden, in de gemelde verklaring is aen- 
genomen, dat iemand te rechtvaerdigen be- 
tekent, iemand voor een deugdzamen te 
verklaeren. Hoe ongegrond en openbaer 
valsch deze onderftelling is, blijkt uit het 
geen ik te voren, omtrend de betekenis 
van rechtvaerdigen, beredeneerd heb. In- 
tusfchen, iemand zou kunnen denken, dat 
Rom 4: 3: z ABRAHAM geloovde in God, 
„en het is hem gerekend tot rechtvaerdig- 
„, heid” , — de opgegevene betekenis be- 
gunftigde: het zal des nodig zijn, dat 
wij bij deze plaets een ogenblik vertoeven. 
Als wij nagaen, hoe de fpreekwijze, tot 
gerechtigheid rekenen, Aoysäscdu eis Oinauoruvnv 
in het Oud Verbond gebruikt is, kan men 

E 3 niet 
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niet ontkennen, dat ze aanduide ene belo- 
ning te ontvangen. Van PINEHAS wordt 
ze gebezigd Psalm 106: 31,en vergelijkt 
men Numeri 25: 12. men ziet terftond dat 
ze betekent: hij heeft, ter beloning van 
zijn betoonden ijver , ontvangen de belovte , 
dat het Priesterfchap beftendig in zijn geflagt 
zou voortduren: aldus verklaert het ook 
de Schrijver van het eerfte Boek der Makka* 
beën, Hoofdft, 2; 52. vergel. vers sr. De- 
ze beloning gaf dus aen riNEmas het recht 
tot het Priesterfchap. De tegenftelling de 
zonde toerekenen, djuapriam Aoyilsolar, vore 
dert, dat wij de eerfte zegswijze in den 
bepaelden zin opvatten. Wordt nu door 
het fpraekgebruik die betekenis gewettigd, 
wat geevt ons dan vrĳheid, om dezelve 
te verlaten? of, past ze niet zeer goed op 
Genefis 15: 6, van waer de Apostel die be- 
woording genomen heeft? „ABRAHAM 4e» 
2 loovde in den Here”, te weten, hij maek- 
te tact op de vervulling van de ontvan- 
gene belovte, dat zijne nakomelingfchap 
zo ontelbaer zou zijn als de ftarren aen den 
hemel vers 5. Daer vandaen wordt gezegd : 
» en hij rekende het hem tot gerechtigheid”, 
wat kan dat anders aenduiden , dan God 
keurde het goed, beloonde het geloov van 

ABR A= 
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ABRAHAM? — en het komt mij voor, dat 
die verklaring, door het verband met vers 
I: ik ben uw fchild, en loon zeer groot”, 
ällezins bevestigd wordt ; voeg er bij, dat 
God, nu de Eerstvader zijne belovte aen- 
nam, nog daerenboven een zinliĳk bewijs 
gaf van de zekerheid der aenftaende ver- 
vulling. Aen de zijde AnRrAHAMS kan, naer 
mijnen dunk, die zegswijze niets meer, 
maer ook niets minder, te kennen geven, 
dan dat hiĳ recht verkreeg, om de vervul. 
ling der genadige belovten als het ware van 
God gelovig te eisfchen (e). Ik weet zeer 

wel , 


(e) Onder de oude Overzetters zijn er, die zich van 
den opgegeven zin zo ver juist niet verwijderd hebben. 
JONATHAN paraphrafeert de woorden dus: „ @ repu: 
2, tavit eam (fidem) ili in meritum,” In de Arabi: 
fche vertaling: „> fcripfit ili in opus bonum” Conf. 
CLERICUS Cominent. in Genefin pag. 133. Tot nadere 
bevestiging der gegevene verklaring, dient, dat PAULUS 
Rom. 2: 13 het woord rechtvaerdigen, in de betekenis 
van welgevallen aen iemand te hebben, gebruikt. Die 
betekenis geldt ook Hebr, 11: 7 vergel. Gen, 5: 24e 
NoacH werdt voor rechtvaerdig verklaerd, omdat hij 
de ark hadt gebouwd, dat is, zijne gehoorzgemheid be- 
haegde God , die hem niet in den zondvloed liet omko- 
men. JAkoBus verklaert die fpreekwijs: Ae? is ABR Ae 
HAM Zot rechtvaerdigheid gerekend, dus: hij wierdt een 
vrieud. Gods genoemd, Cap. 2: 23. 
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wel, dat veele Schrift-verklaerders , ge- 
dwongen door de Apostolifche aenhaling, 
in een gantsch anderen zin die woorden 
verftaen: dan het is mij niet minder duide- 
lijk, dat men het gezichtspunt der redene- 
ring niet genoeg in ’t oog gehouden heeft. 
Het komt mij in dezen, zo ik wel oordeel, 
daer bizonder op aen , dat men het eigen-= 
liĳke verfchil tusfchen de Joden en den Apos- 
tel wel vatte. Het verfchil was niet , of 
men door de volbrenging der werken , die 
de wet voorfchreev, vergeving der zonden, 
bevrijding van de ftraf verdiende, dit ge- 
loovden zij door het offeren te verkrügen; 
maer of men de gunfte Gods en de zalig- 
heid door het gehoorzamen van de bevelen 
der wet kon verkrijgen. Dat beweerden de 
Joden, en dit ontkent Paurus, Deze zij- 
ne ftelling zal hij bewijzen, door het voors 
beeld van ABRAHAM, — Is nu de zo even 
gemaekte opmerking , rakende het eigenlijk 
verfchil tusfchen de Joden enden Apostel waer, 
en niemand, vertrouw ik, zal dat weêrfpre- 
ken kunnen, dan kan naer het oogmerk 
van PAULUS zijne redenering alleen ftreke 
ken, om uit ABRAHAM's voorbeeld te be- 
wijzen, dat hij alleen door zijn geloov gee 
nade bij God gevonden heeft, en hij des- 

á we. 
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wegens beloond is geworden. De Apostel 
redeneert, zer’ avbpwrov, uit het gene zijne 
beftrijders toeftonden: zij konden niet lache- 
nen, dat in de Boeken des Ouden Verbonds, 
daer zij zich op beriepen , die Goddelijke 
verklaring ftond, dat ABRAHAM, niet om 
dat hij de werken der wet gedaen had, 
maer in den Here geloovd had , beloond was 
geworden, Past men nu dit voorbeeld toe 
op het onderwerp, dat de Apostel befpreekt , 
dan is zijne mening deze: even zoals Apr A- 
HAM die belofte van God, dat zijne nakomee 
lingfchap talrijk zijn zou , geloofde , hem - 
welgevallig was; zo ook zijn zij alléén, die 
de belofte Gods, dat hij ons door kRIs= 
Tus zalig maken zal, hem aengenaem. Als 
men uit dit oogpunt de redenering van den 
Apostel beziet, kan men wel niet ontkennen, 
dat dan van dit voorftel het begrip van 
waerdigheid niet uitgefloten is, nog zijn kan. 
En waeram zou men ook aen hetzelve geen 
plaets inruimen, daer PpAurus vers 4 en 5 
van het loon gewaegd? Daeruit vloeit echter 
piet voort, dat aen ABRAHAM's geloov ver- 
dienste wordt toegefchreven, in den zin, of 
hij door het geloov beloning verdiend had, 
PAULUS zelve gaet dat tegen, en leert dat 
geloven en werken zeer onderfcheiden zijn, 

E s daer 
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‚daer hij aen het eerfte een genadeloon , en 
het laetfte een loon naer fchuld toekent vers 4. 
Het enige, dat men tegen het opgegeven oog- 
‚punt zou kunnen inbrengen , is het negende vers 
„> deze zaligfprekinge”, (te weten, van welke 
DAVID gewaegde, en die in vergevinge der 
zonden beftaet,) » ís die alleen over de befnij- 
; denis, of ook over de voorhuid”? Maer hoe 
zal men hier uit bewijzen, dat de gerech- 
tìgheid van vergevinge der zonden verftaen 
moet worden? Het is immers duidelijk, dat 
de Apostel de woorden van pavip niet 
aengehaeld heeft , om te bewijzen , dat de 
gerechtigheid in de vergevinge der zonden 
beftaet , maer wel dat hij zalig genoemd 
wordt , die, hoewel hij gene goede werken 
heeft, vergevinge der zonden ontvangen 
heeft. 
Ik laet het nu aen de beproeving van 
het onzijdig oordeel over, of niet de hoofd- 
ftelling des Apostels deze zij: door het geloov 
alleen behaegt men God, en dat gelooy wordt 
van God zo beloond, dat men daerop de zalig- 
heid deelachtig wordt Cf). De behandeling 
van 


(f) Onze Godgeleerden zijn zeer huiverig, om de hier 
voorgedragen verklaring aentenemen, die door de Socí- 
nianes , Arminianen en Roomschgezinden misbruikt is 

ge- 
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van dit ftuk heeft mij enigzins van mijn 
onderwerp afgeleid, doch ik meen ook daer= 
door bewezen te hebben, dat de betekenis, 
die Prof. PAULUS van de behandelde fpreek- 
wijs geeft, geheel ongegrond, en zeer on- 

pase 


geworden. Maer geevt dat vrijheid van ene verklaring , 
die en taelkundig goed is, en met het oogmerk van den 
Schrijver overëenkomt, aftegaen? zal men daerom een 
gedrongen uitleg omhelzen? Het gewichtigfte bezwaer 
tegen dezen uitleg is , dat de fpreekwijs: het geloov 
wordt gerekend tegen rechtvaerdigheid , gelijk betekes 
mende is met deze: de gerechtigheid wordt door het ge: 
doov ons toegerekend. Dan, dit is blijkbaer onwaer. De 
laetfte, die niet in den Bijbel ftaet, en flechts gebruikt 
is, om de mening van den eerften duidelijker te bepae- 
len, wijst maer den grand aen , op welken God hen, 
die geloven, ene gerechtigheid toerekent. Waerdigheid 
blijvt altoos aen het geloow eigen. Indien het die niet 
had, waerou dan het geloov zo nadruklijk bevolen? laet 
het geloov altoos flechts het middel zijn, waerdoor men 
in het genot der genade -beloningen geraekt, — het moet 
toch eene waerde hebben, of het houdt op, een voor 
den mensch gepast middel te zija, — en hij kan God 
dan ook er geen ere door geven. En nochtans doet dat 
het geloov, zo als ABRAHAM's voorbeeld bewijst. Is het 
niet zeer waer, dat God het met welgevallen ziet, dat 
het hem behaegt, als wij in krisTus geloven? Hande: 
len wij daerdoor niet overeenkomtftig de heils -orde, die 
hij vastgefteld heeft? God rekent ons het geloov niet als 
een goed werk toe, waerdoor wij de zaligheid verdienen , 

ä maer 
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pasfend is in de redenering van den Apostel, 
Eindelijk, en ten zesden, Prof. vauLUS 
beweert, dat rechtvaerdigen verder de be- 
tekenis hebbe , iemand tot de waere recht- 
fchapenheid te leiden, ve bewegen, te helpen. En 
deze betekenis heeft , naer zijn oordeel, plaets 
Rom. 4: 2325, Cap. 3: 2426. Zo veel 
ik weet, wordt drzarouv nergends in die betee 
kenis gebruikt, en zou de Apastel aen dee 
zelve in dit beloop zijner redenering gedacht 
heb. 


maer als iets goeds, iets loflijks, omdat wij daerdoor 
ons vertrouwen op KRIisTUS ftellen , om wiens vere 
dienften Hij ons voor rechtvaerdig ve: slaert. Indien ik 
door het gezach van goede Uitleggers mijne mening wil- 
de flaven, zou ik mij op den waerlijk groten cAMP E- 
GIUS VITRINGA heroepen, Hij laet zich dus horen: 
„, Deus autem homini quid imputare ad juftitiam dicitur, 
s, quando hominem ex fato quodam ejus praedicat effe 
» juftum, feu quando faum hominis fibi declarat pla- 
» Cere; quando id approbat, laudat, celebrat, imo & 
», beneficiis profequitur. Sic accipiendus eft locus 
2, Gen. 15: 6, quem PAULUS in oculis habuits & credi- 
5, dit; — hoc elft, ABRAHAMUM illo ex argumento juftum 
2, Effe declaravit, pro jutto habuit & tra&avit, & in ipfo 
s, Complacuit, denique ut juftum beneficiis profecutus 
s €ft”” Conf. Obfery. S, Tom. 1. Lib. 4- Cap. 19. 
Pag. 998. — Laet mij er bijvoegen, dat door deze vere 
klaring alle flrijdigheid tusfchen PauLus en JACOBUS, 
om welke te vereffenen men zich zo veel moeite gegeven 
heeft, wegvalt, en beide zeer overeenftemmende zijn. 
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hebben ? Het betwistwordende gevoelen 
vorderde niet, dat hij fprak van menfchen 
tot deugd te leiden, maer wel van de vers 
dienstelijkheid eens deugdzamen gedrags; ter 
verkrijging der zaligheid. Daerenboven is 
door susKIND zeer wel aengemerkt , dat 
de Apostel hoogst onduidelijk zou gefproe 
ken, en tot veelvuldig misverftand gelegen- 
heid gegeven hebben, als hij in hetzelvde 
beloop der rede een en hetzelvde woord, 
dan in deze, dan in ene andere betekenis 
gebruikt had, Het ontbrak hem immers niet 
aen andere gepaste bewoordingen, die hij 
had kunnen gebruiken , zo hij dat denkbeeld 
had willen voorftellen (z). 


9. 12. 


Om het algemeen erkend begrip, dat in 
de Schriften des Nieuwen Verbonds aen de 
zonden - vergeving gehecht is, nog nader te 
bevestigen, zal ik, in de derde plaets ‚enige ans 
dere fpreekwijzen, waervan de Heilige Schrijvers 
zich bediend hebben, ophelderen. 

PAULUS gebruikt Efef. 2: 5 de fpreekwijs 
levendig maeken. Veelal vindt men, dat de 

Schrij- 


(2) T. a. p. 4 St. bl. tor 103. 
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Schrijvers die van ’s menfchen verbetering 
verklaeren, en wel op dien grond, van dood té 
zijn in zonden en misdaden, doch dit kan na den 
aert der tael alleen betekenen ‚ om de zonden en 
misdaden aen den dood onderworpen te zijn 
zo als ik in een noot op {. 9. alrede opges 
merkt heb (1), en is dus even zo veel, als 
ftrafwaerdig wegens de gepleegde misdaden 
te zijn. Trouwens, het is gelijkbetekenens 
de met reuva opyys, kinderen des toorns vers 3; 
dat zijn zulke die ftraf verdiend hebben. 
Zo gebruiken de Griekfche Vertalers van 
het Oude Testament deze fpreekwijs Fefwia 
57: 4. De Parallelismus laet geen andere 
verklaring toe van de eerfte fpreekwijs: het 
is immers des Apostels oogmerk te leeren, 
dat de Joden, en van dezen fpreekt hij vers 3 , 

in 


C2) Ik zal er bijvoegen, als de Apostel de ftelling, 
dat men de zonden niet over zich zal laten heerfchen , 
door het beeld van (ferven uitdrukt, gebruikt hij nooit 
het woord amobvnoxer, maer drukt zich geheel anders uits 
men zie Rom, 8: 13 Een Colosf. 3: 5. Ook heeft de re- 
denering van PAULUS dan alleen kracht, en is dan al- 
leen doeltreffende Rom. 6, als men ze dus verftaet: zuk 
den wij, die om der zonde wille geffraft aijn, nog in de 
zonde leven? Op gelijke wijze moeten 2 Kor. 5: 15; 
r Petri a: 24. en andere plaetfen verklaerd worden, en 
1 Petr, 3: 18. flaet voor on zjnaprin, oeps dpuapziag. 
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in gelijke gefteldheid verkeerden met de Heie 
denen, als niets boven hun vooruit hebben= 
de. Daer hij nu van de eerften getuigd, 
dat zij van nature, dat is, na hunne geaert- 
heid (i), kinderen des toorns ‚ ftrafwaerdige 
menfchen zijn, vordert de Parallelie dat wij 
het dood zijn om de zonden en misdaden, met 
betrekking tot de Heidenen , op dezelvde wijze 
verftaen. Daeruit kan nu terftond, worden 
opgemaekt , in wat zin PAULUS van hen 
‘verklaert, dat ze zijn levendig gemaekt , vers 5. 
Immers zegt het, bevrijd te zijn van de vere 
diende ftraf. Dit is aen te minder bedenking 
onderworpen „ als de Apostel in een tus- 
fchenreden het verklaert: gij zijt zalig gee 
worden , uit den ftaet van elende bevrijd, 
van de ftraf gered. Daer komt bij dat Pa u-= 
rus Kolosf. 2: 13, ons in die uitlegging is 
voorgegaen , daer hij ter opheldering van 
dat gezegde er bijvoegt : alle uwe misdaden 
vergevende (k). Wij hebben dus in deze 

plaets 


CED Dvess, ut oftendit crericus P. oe, Artis Crit. 
Set. 1. C. 7. $e 7. pag. m. 244 — 246. vol. 1., indolem 
fignificat. caeterum confuli meretur ad h. kl sSTORR 
DoBrin, Chrift. pag, 181 & 182, nec non morus Dif- 
ferte vol. 2. pag. 246. feqg. 

C&) Dat de Apostel Colosf, 2: 13. niet zijn eigen gee 

voe: 
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plaets een allerovertuigendst bewijs, dat 
de zonden- vergeving van de bevrijding 
van verdiende ftraffen verftaen moet worden. 
Verlosfen. Men vindt menigmalen dit woord 
door de Heilige Schrijvers gebruikt, als ze 
van de weldaed der zonden-vergevinge ge- 
waeger, PAUuLUS fchrijvt r Thesf. 1: ro: 
s> dat Jesus ons verlost van den toekomenden 
toorn. De toekomende toorn, ópys épxopevn s 
zijn hier de toekomende ftraffen der zonden, 
en van dezen verlost, fuer, Jesus: kan dic’ 
anders dan van deze bevrijding verftaen wor- 
den? — Gal, 3: 13 lezen wij: ‚‚ KRISTUS 
»> heeft ons verlost van den vloek der wet”, 
De vloek der wet is buiten tegenfpraek het 
veroordelend vonnis , dat de wet over den 
zondaer uitfprak: de ftraffen, in de wet 
den overtreder bedreigd, zijn het des, van 
welken KRIsTUus ons bevrijd heeft. En dit 
wordt door het volgende: „ een vloek gewore 
„> den zijnde voor ons”, nog nader gewettigd, 
zarapa ‘yevopevoc, een vloek geworden, moet, 
dunkt mij, verftaen worden, als of er {tond: 
tot 


voelen voordraegt, maet in de vooroordelen der Kolos- 
fers fpreekt, zo als sCHMID t‚ a. p. bl, 198. en zo ia 
de aanmerkingen wil, is een gewaegde ftelling , die doof 
geen bewijzen geftaevd kan worden. 


_ 
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tot een toonbeeld van den ernst en de ftreng= 
heid des rechters in ’t ftraffen gefteld wor- 
den (/). Doordien krisTus nu in onze 
plaets tot zulk ene openbare betoning van 
de ftraffende rechtvaerdigheid is gefteld ge- 
worden, en dus voor ons geleden heeft, zijn 
wij van de ftraf verlost. Swéew, dat door= 
gaendsch vertaeld is zaligen, zaligmaken, 
Matth. 1: 21. Hand. 16: 30. Hebr. 7: 25 
Ewéealur, zalig worden, Mark. 16: 16. Poan, 
à: 17, — is foms vertolkt behouden , Rom, 
5: zo, ook verlosfen Hebr. 5: 7e De eigene 
lijke betekenis van dic woord is: iemand door 
. de tusfchenkomst eens anderen van het kwaed 
be- 


(4) Die opvatting wordt daer door gewettigd , dat 
pauLus de wet Deut. 21: 13. OP JESUS toepast; wil. 
de men een veroordeelden tot een nadruklijk toonbeeld 
van ftraf ftellen, dan liet men hem tot aen zonnen - ondere 
gang hangen , daer ze anders terftond na de voltrekking 
der ffraf afgenomen en begraven werden. Zo lang de 
misdadige hong, duurde zijn ftraf voort, die niet dan 
met zijne begravenis eèn einde nam. Zo lang hij hong; 


was hij een van God vervloekte, nbr nop ‚ Een 
voorwerp van zijn ongenade. — Als men deze inftelling 
voor oogen houdt, zal men de rede door A. sCHULTENS 4 
in zijne verklaring der 4rfte vraege van den Heidelberg- 
fehen Katechismus gegeven, waerom Kristus begraven is, 
zeer gepast vinden, 


4 
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bevrijden, en drukt in den ftijl van het Nieue 
we Verbond uit, van de verdiende ftraf vrij- 
gaen en gelukkig worden. Trouwens, het 
is het tegengeftelde van zpwealas, veroordeeld 
te worden, Mark. 16: 16 Cm), en Foan. 3: 
17» en is gelijkbetekende Matth. 18: 11 en 
Cap. 19: 25, met elreAbew eis Tyv Paridsrap 
zou @eov, integaen in het Koningrijke Gods, 
voorts vergelijke men 1 Tim. 1:15, 16, Cap 
4: 16, Tit. 3: 5 enz. 

Verzoenen. Dit woord varadagoew, gelijk 
ook zaraidayy, verzoeninge, is niet uit den 
ouden offerdienst ontleend , maer van de 
daeglijkfche zamenlevinge, en wel van twee 
partijen, die onderling verwijderd waren, 
en met elkanderen onderling weder verenigd 
worden, zo dat vereniging bewerken, onderlin- 
ge vriendfchap herftellen, de eigenlijke beteke= 

nis 

(en) Tot een bewijs van den wanfmaek der Duitfche 
Exegeten, in de verklaring der Heitige Schrive, breng ik 
bij de uitlegging door ECKERMANN in zijne Theolog. 
Beitragen van deze plaets gegeven. Hij verklaert het 
veroordeeld of verdoemd worden, van het onheil, dat 
de Foden door de verwerping van Jesus zich berokken- 
den, nämenlijk de verwoesting van hun ftaet, het ver- 
Hes van hunne volksvoorrechten, en allerlei elende, uit 
de ondeugd ontftaende. — Zulke verklaringen verdienen 
geen ernftige wederleggingene 
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his is 1 Kor. 7: 11. 2 Makkab, 1: 5. Cap. 
5: 33. Het wordt van die vereniging van 
Joden en Heidenen gebruikt. Efef. 2: 16, 17. 
Kobosf. 1: 20. is het verklaerd door epyvo- 
sroseuw, vrede maken. Blijvt men bij deze ei- 
genlijke betekenis, dan leren ons de plaetfen, 
waer gezegd. wordt: dat God de wereld met 
zich zelven verzoende: 2 Kor.5: 18, 19. „ dat 
s, hij alle dingen verzoende met zich zelven” 
Kolosf. 1: 20., ,, dat wij met God verzoend 
» Zijn”, Rom. 5: 10. dat de vriendfchap 
tusfchen God en de zondaren herfteld is, 
Trouwens , deze worden Kolosf. 1, 28. be- 
fchreven, als vijanden van God, als zulken 
die eertijds verzoend zijn, die tot zijn rijk 
niet behoorden , amoAaorpiwjuevou Die verenis 
ging is door den dood van KrisTus, waer- 
van de vergevinge der zonden het gevolg 
is, tot fland gebragt. Hier worden de 
menfchen als ftraffchuldigen voor God 
voorgefteld; dat zij niet geftraft worden, of 
God de zonden hun niet toerekent , is om 
KRIsTUS verdienften, en door die bewerkte 
vergevinge is de vereniging tot ftand geko- 
men. Trouwens, Volgens Kolosf. 1: 14. is, 
het geen wij aen jesus dood te danken heb- 
ben, de vergevinge, en doordien hij ons des 
ze bezorgd heeft, hebben wij het recht ver= 
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kregen , om in zijn rijk weder opgenomen te 
worden, zo dat wij nu niet meer als vreemdee 
lingen en vijanden aengezien worden. Men 
kan derhalven niet twijfelen of de vergeving 

beftaet in de bevrijding van de ftraf (n)). 
Heiligen, reinigen. Men vindt bij de Schrij- 
vers van het Nieuwe Verbond deze woor- 
den, uit den ouden Mofaifchen eerdienst gee 
nomen , meermalen gebruikt, om de weldaed 
der zonden - vergevinge aenteduiden. — 
Om dezelve beter te vatten, en het bewijs, 
dat daer in van het algemeen gevoelen is, 
juister voorteftellen, is het nodig, omtrend 
derzelver gebruik het een en ander optemer= 
ken. Kabapiësw, dat met het Hebreeuwfche 
Wp overeenkomt , reinigen, heeft betrekking 
tot den zondaer, die, door zijne ongerechtig- 
heden bezoedeld, deswegens uitgefloten is 
van de gemeenfchap met God; wordt hij 
van dezelve gezuiverd, of verzoend, dan 
wordt hij tot de gemeenfchap met God we- 
der. 


‚Cu Als men het onderfcheid ín de woorden zarae 
Aacouv, vrede herftellen, fAuoxerdes, uit te werken dat 
nen in iemands gunst herfteld worde, wel onder het oog 
houdt, en dat de dood van krrisTus het bereikend 
middel dier vereniging is, zal men de kundigheid van 
zonden-vergeving veel beter verftaen. Men vergelijke 
LO1ZE te 2, ps ble 102, 103 En 136 — 138. 
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derom toegelaten, dan wordt hij voor heilig, 
voorftrafvrij verklaerd; en dit is de betekenis 
van eysaltw, dat gebruikt is voor 353. Op 
deze wijs wordt ons de zaek voorgefteld 
Exod.29: 33, 36. Lev. 16: 16, 19. Deze 
opmerking verfpreidt licht over het gebruik 
dier fpreekwijzen in het Nieuwe Verbond, 
bij voorbeeld, Efef. 5: 25, 26. Titus 2: 14. 
Hebr. 1: 3e Cap. 2: zr. Cap. 9: 14. 1 Joan. 
I: 7, 9. Alle deze plaetfen doen ons den 
mensch als door de zonde onrein, en verftc= 
ken van de gunfte Gods befchouwen; en wel 
om geene andere rede , dan omdat hij door 
de zonde ftraffchuldig is, blijvt hij uit het 
rijk Geds uitgefloten. Maer wordt hij gerei- 
nigt, worden zijne zonden als bedekt, dan 
ontvangt hij vergevinge , en wordt tot de 
gemeenfchap met God weder toegelaten. Dit 
denkbeeld heerscht ook in deze plaetzen , waer 
gezegd wordt, dat wij befprengd, of gewas- 
fchen zijn met het bloedvan Kristus 1 Petr. 
1: 2. rKor.6: rr. Openb. r: 5. Cap. 7: 
14. (0). 
Meer andere fpreekwijzen optehelderen is 
overbodig , naerdien die genoegzame toe- 
liche 


Co) Lorze heeft dat breder ontwikkeld t‚ a. p. bl 
104 — 108, 
F 3 
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lichting ontvangen hebben, door de verkla» 
ring van dezelve in de Schrivten des Ouden 
Verbonds. 


Nn I3. 


Laet ons nu in de vierde plaets onderzoeken , 
of wij het algemeen aengenomen begrip der 
zonden- vergeving uic het beloop der rede, ân 
verfchillende plaetfen, bevestigen kunnen, 

Matth. 6: 12. en Lukas ir: 4: „> Ver- 
2» geev ons onze fchulden , want ook wij vergeven 
»» onzen fchuldenaren”. Deze bede verklaert 
Jesus nader Matth. 6: 14, I5. daer ftaet 
het vergeven van misdaden aen de menfchen 
tegen over het vergeven van den Hemelfchen 
Vader, Betekent nu het eerfte zich niet te 
wreken aen den naesten, hem om het onger 
lijk, ons aengedaen, niet te ftraffen, zo kan 
dan ook de bede zelve niet dan van de kwijte 
fchelding , of bevrijding der door ons ver- 
diende ftraffen , verftaen worden. 

Matth. 9: 2, 5, 6. Mark. 2: 857, 0, 
Io, Lucas 5: 20, 21, 23, 24, JESUS bee 
tuigde daer aen den geraekten: „uwe zonden 
ss Zijn u vergeven”. Men kan ter dezer plaets 
de vergevinge der zonden niet, gelijk fom- 
mige van oordeel zijn, verftaen van de here 

ftel- 
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ftelling van den geraekten. Immers is er on- 
derfcheid gemaekt tusfchen beide weldaden 
door jesus, hoe komt anders de vraegte 
pas: „wat is lichter te zeggen, uwe zonden 
» Zijn u vergeven, of te zeggen, flac op en 
> wandel”? Wat grond om jesus van 
Godslastering te befchuldigen , zo de zon- 
den-vergeving hier niets meer dan de her- 
ftelling van de lichaemskwael aenduide? voeg 
er bij, dat naer het oogmerk van KRISTUS 
de genezing van den geraekten, het bewijs 
is, dat hij het recht had, om de zonden te 
vergeven. Dic gezegde moet dus verftaen 
worden van de bevrijding der ftraffen, die 
deze mensch door zijne zonden verdiend had. 
Dit wordt cok nog daerdoor bevestigd , dat de 
aenfpraek: zijt welgemoed, betrekking heeft, 
tot den gewetensangst van den geraekten. 
Matth, 12: gren 32. vergel. Lutas 12: 10, 
Dat hier geen ander, dan het gewoon begrip 
der zonden=vergeving, kan heerfchen , leert de 
aert der zaeke; en het flot van vers 32. ftelt 
het buiten allen tegenfpraek : „ zo wie tegen 
„‚ den Heiligen Geest zal gefproken hebben , het 
s zal hem niet vergeven worden, noch in deze 
„ Eeuw , noch in de toekomende”, en dit ftaet 
tegen over: „alle zonden en lastering zal den 


s mensch vergeven worden”. 
F 4 Alatth. 
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Matth. 26: 28.: „dit is het bloed des Nieuwen 
»> Teftaments, het welk voor u vergoten wordt 
„> tot vergevinge der zonden’. Men is er zeer 
op uit, om de echtheid der woorden , tot ver- 
gevinge der zonden, eis a@Peoiv djzapruuv, te be- 
ftrijden, en als onecht te verwerpen , omdat 
ze bij MATTHEUS alleen voorkomen (p), 
welke een zonderlinge Kritifche regel! Hoe 
veel zal er dan niet in de Euangeliverhalen 
wegvallen moeten! Dan ik blijv daerbij niet 
ftaen, en zal het nodige daer van in de on- 
derfiaende aenmerking zeggen (q). De ver- 

bin- 


(2) Prof. PAuLvs in het meermaels aengehaelde 
Theol. Journael, 7. b. bl. 182. 

(4) Offchoon men die woorden noch bij de overige 
Euangelisten, noch bij PauLus vindt, zo moet men 
niet onopgemerkt laten , dat de eerfte verhalen , dat 
Kristus bij het rondreiken van den Beker gezegd 
heeft: „dit is mijn bloed, het welk voor velen vergoten 
… Wordt”; en de laetfte fchrijvt, dat Kristus bij het 
pitdeelen van het Brood deze woorden gefproken heeft: 
s> dit is mijn lighacm, dat voor u gebroken wordt”; 
waervoor LUKAS heeft: „, dat voor u gegeven wordt”. 
Uit de onderlinge vergelijking van deze verhalen is zo 
veel duidelijker dat kKrisTUS gefproken heeft van zijn 
fterven ten nut, ten voordeele van anderen, Konden de 
Apostelen, aen de derkbeelden van offeren gewoon, met 
enige mooglijkheid dat zeggen van jesus anders ver- 
ftaen, dan dat door zijn dood vergevinge der zonden 

zou 
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binding van de zonde- vergeving met de ftor« 
ting van bloed wijst genoeg aen, dat men 
hier aen bevrijding der ftraffen van de zon- 
den denken moet. Men kon in die tijden, 
daer bloedige offers ter afwending van ver- 
diende ftraffen gebragt werden, KrIsTus 
verklaring niet anders verftaen, dan zo, dat 
hij zou fterven om door zijn dood bevrijding 
van de ftraf te weeg te brengen. 


Lukas 1: 77: ‚, Om zijnen volke kennisfe 
„, hunner zaligheid te geven, in vergevinge hun- 
>> ner zonden’, Hier is nader bepaeld, hoe 
en op welk ene wijze, JOANNES zijne natie 

tot 


zou uitgewerkt worden voor hen ? Al had dan ook 
MATTUHIEUS dit niet uitgedrukt , men zou echter de 
meer algemeene fpreekwijs zo en niet anders verftaen 
kunnen, Volgt nu niet hieruit, dat de woorden, hier 
voorkomende, die een nadere verklaring van de voore 
gaenden zijn, aen het oagmerk van KrisTus volkomen 
beantwoorden? En daer dit nu zo is, wat grond is er 
dan, of kan er ziin, om ze voor ondergefchoven te ver- 
klaren? — Verdient het ook geene opmerking, dat niet 
een handfchrivt of oude vertaling die woorden mist, wa- 
ren er die ze niet hadden, dan kon men vermoeden, dat 
welligt een of ander affchrijver dezelve, ter opheldering 
van den tekst, eerst op den rand had geplaetst, en dat 
ze van daer naderhand in den tekst zijn ingeflopen ; maer 
pu bij die algemeene overeenftemming is er geen grond 
voor zulk een vermoeden, 


F5 
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tot ene betamende erkentenis van den Mes= 
fias zoude voorbereiden. Te weten, dat 
zou hij doen, door de verkondiging van de 
lere der zaligheid, door haer tot de omhel- 
zing van dezelve optewekken , en haer alzo 
opteleiden tot ene rechte erkentenis van 
Mesfias beftemming. Zulks zoude hij doen, 
opdat ze de vergeving der zonden verkrije 
gen mogten (r). Uit deze zamenvoeging 
der denkbeelden: is het, alshands naer mijn ine 
zien, zeer klaer, dat JoANNEs het volk on- 
derrichten zoude van den eigen aert der ver- 
losfinge , door den Mesfias uittewerken. 
Men kan dus aen geen ander begrip, zo men 
de woorden geen geweld wil aendoen, dan 
dat van ftrafbevrijding hier denken. 

Lukas 22: 34: ,, Vader! vergeev het hun, 
> want zij weten niet wat zij. doen)’. — Dat 
de Zaligmaker het oog heeft op de ftraf, die 
de Joden inzonderheid zich, door Hem te 
verwerpen , waerdig hadden gemaekt, zal 
wel niemand ontkennen. Hij wil dat de ftraf 
niet op heeter daed aen hun voltrokken wor-= 
de, dat ze opgefchort werd. Dat vergeven 
in dien zin opgevat moet worden, leert niet 

alleen 


(+) Notandum eft h, le ér, quod faepius locum habet, 
politum efle pro sis 
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alleen de uitkomst , maer het komt ook zo 
voor Exod. 32: 31, 32. vergel. vers 34, 35e 
Lukas 24: 47: ‚, En in zijnen name gepres 
„> dikt worden bekeringe en vergevinge der zon= 
», den’. Laet het verband wel ene andere 
verklaring, dan de gewone, toe, die door 
Mark. 16: 16. verfterkt wordt? De Apostes 
len althands, aen geen ander begrip gewoon, 
konden het niet in een anderen zin verftaen, 
als dat zij betuigen moesten aen alle volken, 
dat als zij zich bekeerden, zij van de ver- 
diende ftraf der zonden zouden vrijgaen. 
Hand. 8: 29: „, Of misfchien u deze over- 
s legginge des harten vergeven worde”. Zo wel 
het oordeel vanpeTRUS vers 30, 21, als de 
bede van SIMON vers 24: », bid gij voor mij, 
»» opdat mij niet overkame, van ’t gene gij ge- 
»» Zegd hebt,” vorderen dat wij het begrip 
van ftrafbevrijding hier alleen laten gelden. 
Hand. 13: 38, 39. Deze plaets is vooral 
opmerkelijk ‚ omdat hier het vergeven der 
zonden verwisfeld is met de kundigheid recht- 
vaerdigen. Immers is het buiten gefchil, 
dat PauLUS, verklarende: dat ze niet van alle 
zonden door de wet van MosEs gerechtvaerdigd 
konden worden”; even zo veel zegt, als: de 
wet van mosEs kon uniet van de ftraffen al- 
ler zonden bevrijden. De tegenftelling eischt 
dus, 
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dus, de vergevinge van de dadelijke onthef« 
fing der ftraffen, zonder enige uitzondering, 
te verftaen. 

Fac. 5: 15: 3» Ens zo hij Zonden gedaen zal 
> hebben , het zal hem vergeven worden”. Dat 
de Apostel het oog heeft op de zodanigen, 
die met buitengewoone ziekten, om een met 
de belangen van het Kristendom hoogst nade-= 
lig gehouden gedrag, bezocht waren gewor- 
den, is buiten tegenfpraek. Die buitenge- 
woone krankheden zijn de ftraffen , en de 
vergevinge der misdaden beftaet in de gene- 
zing en de bevrijding der toegezondene 
ftraffen. Dat ik in deze opvatting niet 
dwael, kan genoegzaem blijken uit het 16. 
vers, waer het weder gezond worden niets an- 


ders als de vergevinge der zonden kan bete- 


kenen. De Hebreën zijn gewoon dus te fpre- 
ken, geliĳk men zien kan Jef. 6: 10. vergel. 
Mark. 4: 12. 


9. 14. 


Daer niets zo in het ooglopende duidelijk 
is, dan dat de vergevinge der zonden, door 
de Schrijvers van het Nieuwe Verbond, in het 
allernaeuwst verband is voorgedraegen met 
den dood van Kristus, daer ze de verge- 

vin- 
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vinge der zonden, en van dien dood aflei- 
den, en verklaren, dat het naeste en voors 
naemfte oogmerk van dezelve was, om vers 
gevinge der zonden aentebrengen ; zo zal het 
zeker niet ongepast zijn, op deze-bijzonder- 
heid te hechten, die een zo alles afdoend be- 
wijs voor het algemeen erkend gevoelen op= 
levert. 

Alle de plaetfen, hier toe betrekking heb- 
bende, aentehalen, en opzettelijk te betoe 
gen, dat de dood van krrs Tus als een offer 
voor de zonden is voorgefteld, is onnodig; 
te meer, als zulks meermaelen bondig. bewees: 
zen is, en van de Beftrijders der lere der vere 
zoening op zich zelven niet ontkend wordt. 
Zo rasch men zich in het ftandpunt plaetst, 
waerin de oude offerdienst ons ftelt, kan 
men niet, noch aengaende het oogmerk van 
het offer, noch met betrekking tot zijne uit- 
werking, de vergevinge der zonden , en haere 
eigenlijke betekenis , onzeker zijn. Was doch 
ondtijds het wezenlijke van het zoen-offer, 
om de vergevinge der zonden, door het boe= 
ten van de verdiende ftraf , uittewerken , zo 
vordert de aert der zake , de overeenkomst 
tusfchen krisTus dood en de oude offer= 
handen, dat wij alle die plaetfen, in welke 
gezegd is, dat hij ftierf tot vergevinge der 
| zon- 


öt LOTZE, ava 


zonden, of welken die gezegden ook zijn 
mogen, dus verftaen: krisTus heeft de flraf 
der zonden gedragen, om ons van dezelve te be- 
vrijden, Door KRIsTUS, die van God in 
onze plaets als een zondaer behandeld is gee 
worden , is Hij met de waereld verzoend, 
ontvangt zij van Hem vergevinge 2 Kore 5: 
19—z2r. Deze vergevinge is door den dood 
van jesus uitgewerkt, omdat Hij geofferd, 
of geftorven is, om de zonden wegtenemen;, 
derzelver ftraffente dragen, Hebr 9: 2628. 
Trouwens, God zijnen Zoon ftellende tot een 
zoen-offer voor de zonden, deed Hem in zijne 
menschlijke natuur, waerdoor Hij aen zondi- 
ge menfchen geliĳk was, de flraf dragen, 
Rom. 8: 3. Het oogmerk hier van was, op- 
dat het recht der wet vervuld zoude worden, 
de vorderingen der wetftraf voldaen wierden; 
Rom. 8: 4. Is nu aen KrisTus die ftraf 
voor ons voltrokken geworden; is Hij als een 
zondaer behandeld; tot een zoen-offer in het 
openbaer ten toon gefteld, ter openbaring van 
de Goddelijke rechtvzeerdigheid, Rom. 3: 
24 — 26, 2 Kor. 5:21; dan kan de vergeving; 
door Hem bewerkt , nergens anders in , dan in 
de bevrijding van deze ftraf gelegen zijn (s). 

Bes 


Cs) Hieruit kan-men beoordeelen, hoe onwaer het is, 
” wat 
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Bedrieg ik mij niet, dan is deze redene- 
ring zo natuurlĳk , zo ‘overeenkomende 
met den aert der zake, en het voorftel der 
Apoftolifche lere, dat met grond daertegen 
niets kan worden aengevoerd. De tegenftel- 
liag, dat kriIsTus dood niet de onmiddelij- 
ke, maer de middeliĳke oorzaek der zonden= 
vergevinge zij, raekt mij niet, en is genoeg- 
zaem door het gezegde weggenomen (t). 
De bedenking dat de Godheid en derzelver 
“toorn en gramfchap niet behoevde door een 
bloedigen dood bevredigd en gebluscht te 
worden, raekt mij even weinig, en treft de 


ser 


wat LOEFFLER t, a, p. bl. xxvu fchrijvt. „De 
„ Apostelen hebbeu nooit de zonden - vergeving afgeleid 
s van ene aen God bewezene genoegdoening, maer ale 
», toos van zijne vrije genade”. Ik ontken niet, dat de 
vergevinge der zonden een weldaed van Gods ongehou- 
dene goedheid is; maer het is niet minder zeker, dat hij 
ze fcheukt , omdat de voldoening door gristTuS is 
aengebragt. 

Ct) Tegen dit gevoelen, dat door velen, in naevolging 
van sOCYN, wordt beweerd, verdient inzonderheid gele. 
zen te worden de Verhandeling van sToRrR über den 
eigentlichen zweck des Todes Fefu, $. 2—5. bl. 370 — 
443. C. A. SCHWARZ über den Tod Fefu, bl. 2o— 
46. Christlijk Magazijn door den Eerw. BEETS uit- 
uiugegeven, 3 fl. bl 297318, 
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geheele lere der verzoening niet, wordt ze 
flechts Bijbelsch voorgedragen (u }. 


9. 15. 


Er blijvt nu nog maer over, dát wij in dé 
vijfde en laetfte plaets enige geopperde tegenbeà 
denkingen beantwoorden. Hierbij wil ik echter 
opgemerkt hebben , dat het mijn oogmerk 
niet is alle die fcheve verklaringen, welke in 
de eerfte paragraef zijn opgeteld , opzettelijk 
te weêrleggen ; zulks is te minder nodig, als 
de gehele verhandeling derzelver ongegrond- 
heid in het licht ftelt. 

Niet ene verklaring is ons voorgekomen 
in de Schrivten des Nieuwen Verbonds, 
waeruit men, bij voorbeeld, zou kunnen op= 
maken, dat de kundigheid zònden-verge= 
ving, door de Apostelen in ene verfchillende 
betekenis is gebruikt, als zij tot Joden en 
Heidenen daer van fpreken. Beide hadden 
denkbeelden van ftraffen , door de zonden ver- 
diend: maer was het mogelijk, dat de Jo- 
den, als hun vergevinge gepredikt werdt , 

zulks 


(u) Men leze hier over, de Verhandeling van den 
Eerw. VAN DE WYNPERSSE over Gods firaffende gee 
rechtigheid, 
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zulks in dezervoege konden verftaen: ons 
svordt aengekondigd, dat wij van den drukkenden 
en bezwaerlijken fchaduwdienst verlost zijn gez 
worden? Konden de menfchen aen de zonden- 
vergeving een ander begrip hechten, als ze 
gewoon waren aen dezelve te verbinden? En 
is het niet zeer vreemd , dat de Apostelen, 
wilden ze hun gezegde zo opgevat hebben, 
dat nimmer hebben verklaerd? Men beroept 
zich wel op Gal.3: 13: ‚> Kris Tus heeft ons 
verlost van den vloek der swet”’; maer kan die 
verklaring van de bevrijding der Kerkelijke 
wetten verftaen worden? Zo men dat zeg- 
‚gen wil opgevat hebben van de ftraf, op 
de verwaerlozing der oude Kerkwetten be- 
dreigd, dan moet tevens waer zijn, dat alle, 
die zeer flipt dezelve waernamen, onder den 
vloek der veroordeeling liggen vers to. On- 
dertusfchen niets is zo bekend, dan dat de 
Joden met bijgelovige naeuwgezetheid die 
wetten waernamen ; men proevt bij deze 
uitlegging, dat ze een gevolg is van de on- 
derftelling, PAuLus fpreekt in zijne brieven 
aen de Romeinen en Galatiers alleen van de Ce- 
remonieele voorfchrivten; onderftelling , wel- 
ker ongegrondheid uit het beredeneerde in de 
tweede aenmerking in den rr. $. genoegzaem 


blijkt. Konden de Heidenen, als de Apostelen — 
ek hun 
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hun predikten de vergevinge der zonden, im- 
mer op het denkbeeld komen, om dit opte- 
vatten: Ons wordt bekend gemaekt, dat wij 
verlost zijn uit den flaet van onwetenheid en af- 
goderij? TELLER beroept zich, om dat be- 
grip te rechtvaerdigen, op Hand. 17: 30: 
„, God dan de tijden der onwetenheid hebbende 
»» overgezien „ verkondigt nu alle menfchen alom, 
»> dat zij zich bekeren”. Door onwetenheid. 
verftaet hij de afdwalingen , misdaden , en overe 
gezien hebbende, is bij hem zo veel, als vere 
geven (yv). Gaet men het beloop van Pau- 
Lus redenering na, dan is het klaerblijkelijk „ 
dat de tijden der onwetenheid die tijden zijn, 
in welken men den waren God niet kende, 
noch den waren aert om hem te vereren. 
Die tijden had God overzien, dat is, hij had 
niet verhinderd, dat een gedeelte van het 
menschdom in die onwetenheid leevde (»); 
nu daerentegen laet hij alom de zuivere ken- 
nis van hem, benevens den waeren aert, om 

hem 


Cy) T. a pe art. wberfchen & unwiffenheid, bl. 451 — 
62. 
\ (Cw), In definienda verbi özspsden fignificatione optimt 
interpretes diffentiunt. Eft e fententia FISCHERI y. Jh 
in Jud. PALAEPHAETI V. zapoper idem quod zepsdr at 
zapepar, quod verti poteft, pati, finere „ Perferre. Et 
haec quidem fignificatio mihi prae ceteris arridet. 
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hem te verëren, bekend maken, en de Na- 
tiën opwekken, om de afgoderij te verlaten. 
De aengehaelde plaets geevt des niets, dat 
de oncerftelling van TELLER enigzins be- 
gunftigt. 
>, Maer moet men het voorftel der zonden - verge- 
> ving in de Heilige Schrivt wel eigenlijk ver= 
„> Rlaren? het is immers een geheel Anthopropas 
», tisch voorftel, dat even zo weinig als ande- 
», ren van dien aert letterlijk verklaerd kan of 
> mag worden. Betekent vergeven, den 
‚> haet niet te voldoen, omdat ze door bid= 
„‚ den en overreden bekoeld is, dan is dat 
„> begrip voor den -Onveranderlijken hoogst 
s ongefchikt. Verftaet men er door op» 
„ fchorting en bevrijding van de ftraf, dan 
s, moet het bijkomend begrip van geftilde 
„, wraek, zal men anders de Goddelijke deug- 
» den niet verdonkeren, daer van worden 
s» afgezonderd. — Vergevinge zegt in den 
9» grond niets anders, als, het beletzel is 
s> weggenomen, waerdoor de onderlinge 
» betrekking verftoord was (x)”. — De 
verklaring, die NIEMEYER van de zonden- 
vergeving hier voordraegt, is buiten kijf 
valsch , 


Cx) NIEMBEYER Briefe an Christliche Religionsleh 
rens zweite Sammlung , bl. 318 — 320. 
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valsch: verzoening toch is het, die het belets 
zel, dat de onderlinge betrekking verftoorde , 
wegneemt: dat is de lere des Bijbels, en 
daervan is de vergevinge het vrugtgevolg. — 
Dit flechts in het voorbijgaen opmerkende, 
bepael ik mij tot het eerfte, en wel het hoofd- 
gedeelte, der gemaekte bedenking, waerom- 
trend ik alléén het verkeerde, dat in het 
gehele voorftel heerscht, als of wij het Op= 
perwezen ons als een wraekzuchtig Tran 
voorftellen, niet aenroerende, wil aenmer- 
ken, dat het niet vreemd is, bij onze nieu- 
we Schrijvers, aengenomen voor een ogen- 
blik, dat de kundigheid zonden - vergeving tot 
de Anthopropatien behoort, het geen ook, die 
weet wat Anthopropatien zijn , niet zal toeftaen , 
fterk tegen het menschbeeldig fpreken van 
God en zĳne eigenfchappen, uittevaren. 
Zeker kan er misbruik van gemaekt worden 5 
maer het is niet minder zeker, dat men, aen 
het Opperwezen geene aendoenirgen (ik 
verftae zulks op die wijze, dat naer gelang 
van onderfcheide werkingen buiten God, 
de indrukken op hem verfchillende zijn, zon- 
der dat daer door zijne volmaektheid enig= 
zins geftoord wordt) toekennende, den weg 
opent, om hem een ftaet van onverfchillig- 
heid, omtrend alles wat buiten hem ge- 

fchiedt , 
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fehiedt, toetefchrijven: ontbloot men God 
van alle goedwilligheid , van alle deelneming , 
van allen afkeer, dan moet hij een onvere 
fchillig aenfchouwer zijn van de menschliĳjke 
bedrijven, en dit moet ten laetfte op de ver- 
woesting van allen Godsdienst en Godsverëring 
uitlopen. Moet men aen het Opperwezen, 
zal het voor ons eer- en dienstwaerdig zijn, 
aendoeningen toeëigenen, dan moeten wij 
hem ook haet, of, wilt gi ruim zo voeglij- 
ke uitdrukking, van regtmatig misnoegen, 
tevens toekennen. Dit misnoegen van God 
wordt door het uitwerkzel, dat ffraffen is, 
kenbaer, Wordt dat misnoegen van God 
afgekeerd van den fchuldigen, zo dat hĳj er 
het uicwerkzel niet van ondervindt, dan zegt 
men : God heeft hem zijne fchuld vergeven, 
Zodanige voorftelling van het Opperwezen, 
wel verre van zijne deugden te verdonkeren, 
verhoogt dezelven. Hoe aenbiddenswaer- 
die en beminnelijk komt hij ons voor-, als 
wij, onder het drukkend gevoel onzer zonden, 
die zijn rechtmatig misnoegen opwekten, 
„nogtans ondervinden, dat zijn naem is Ont- 
fermer! Wat is uit zijn eigen aert meer ge- 
fchikt, om en de grootheid , en het geheel on- 
verdiende van Gods genade te fchatten, dan 
de erkentenis: mijn Maker, die over mijne 
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misdaden een rechtmatig ongenoegen had, 
doet mij niet de uitwerkzelen daer van on- 
dervinden, maer behandelt mij even als of 
ik niet fchuldig voor hem was! De Lezer 
vergunne mij hier de woorden van enen diepden= 
kenden Christen Wijsgeer, den zaligen HULSe 
HOFF, overtenemen. Aldus laet hij zich 
horen: „, Ik befluit alles (het door hem be- 
redeneerde over de Goddelijke hartstochten ) 
» met ene aenmerking , rakende het mensche 
„. beeldig fpreken over Gods eigenfchappen 
» en aendoeningen. Dit onvolkomene is 
‚ in de daed minder ongerijmd, of misleie 
s, dend dan velen fchijnen te denken. De 
ss gemene mate van natuurlijk gezond ver- 
„‚ ftand is voor ons genoegzaem ‚ om in dezen 
‚> niet nadelig te dwalen, om het gebrekkige 
» aftefcheiden , en de gebruiklijke gezegden 
‚> Godebetamelijk uitteleggen. De meest 
‚> gefcherpte Overnatuurkundige, die het 
», menschbeeldig geheel wil mijden, verliest 
», zich zelven in zijne zuiverende befpiege- 
„ lingen, en houdt eindelijk op iets zaekee 
„lijks te denken. Zoekt de hoogvlieger 
s, iets voor zijn hart, zoekt hĳ verfterking 
;, ter deugd , zoekt hij troost wegens zijne 
s, onvolmaektheden , bliĳdfchap over zĳre 
» uitzichten ; dan zal hij weldra bevinden, 
‚ dat 
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», dat hij afdalen moet, tot de gewone voor- 
ss ftellingen en uitdrukkingen van zijne 
», min geoeffende en nedrige natuurgeno- 
» ten (9) ”. 

Na het gezegde zal het wel niet nodig 
zijn, dat ik mij breedfprakig uitlaet over 
het gevoelen van ECKERMAN, En van an- 
deren met'hem, die taende houden: „ dat 
„ de voorftelling van God, als een ftraffen- 
», den en van de ftraf vrifprekenden Rech- 
s ter, alleen eigen is aen den ouden Israëliti- 
> fchen Godsdienst, en geenzins behore tot 
‚> de lere van jesus, die ons God aileen 
„, befchrĳvet als een lievderijken Vader, en 
„ wil, dat wij hem als zodanig vereren”. — 
Ja! dit is onze roem, en van vreugdegevoel 
klopt ons hart, dat het ons gegund is, God 
als onzen Vader aentefpreken; maer het is 
er verre van af, dat deze voorftelling vermine 
derd zou worden, door het denkbeeld van 
God als Rechter, zo als wij reeds opgemerkt 

heb- 


(y) Vergel. het 14. deel van TEvLERS Godgel, Ge- 
soodf. bl. 174. Over het geheel ‘kunnen de Verhande- 
lingen van JELGERSMA Een HULSHOFF over dit on- 
werp niet genoeg aengeprezen worden. Men vind ook 
goede aeumerkingen bij cRrELLIUS de Dec ejusque ate 
Zributis, C. 3e 
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hebben. — Ik voeg hier bij alleen deze eni- 
ge erinnering, dat het zo eenzijdig als taste 
baer valsch voorgeven is, wanneer men ons 
zoekt optedringen , dat de Joden geenen 
anderen God kenden als een wraekzugtigen 
beheerfcher, die door bloedige offers bevre- 
digd moest worden. Hebben dan die grote 
verlichters van onzen tijd geen onderfcheid 
leren maken, tusfchen de harde burgerlijke 
inrichtingen, de (om mij zo beter te doen 
verftaen) Theokritifche , burgerlijke verge- 
ving , en tusfchen de lere van den Godsdienst 2 
Verbindt niet deze beide de ftrengheid en 
goedheid Gods ; en kan men deze beide 
lukken dan niet verenigen ? Weet men 
dean niet; dat voor zedelijke misdaden in de 
wet van Moss gene vergeving was beloovd; 
en dat deze al evenwel gefchonken werdt 2 
Die doorkundige Mannen weten dan niet, 
zich zo vele beden der Israëllers te erinne= 
ren , die zo vele fterkfprekende bewijzen 
zijn, dat zij hunne verzoeken om, en hunne 
hope op vergeving gegrond hebben , op de 
eindeloze barmharcigheden van God; en de- 
zelve van zijne ontverming gemoedigd vers 
wagt ? Exod. 34: 6, 7. Nehem. og: 17. 
Psaln86: senzis. Psalm 103: 8-17. Psalm 
‚145: 8, 9. Per. 32: 18. Dan. 9: 4-20, 
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3, Maer zou niet de zonden - vergeving ; 
» in het Nieuwe Verbond beloovd, enig en 
alleen betrekking hebben tot die zonden, 
ss welke door de toenmaels tot het Kristen- 
„> dom overgaende Joden en Heidenen , ge- 
5, duurende hun vroeger leven , begaen zijn 
‚> geworden ‚ en geenzins tot de zonden 
» van alle menfchen zonder onderfcheid , 
‚‚ noch tot de zonden derzulken, die reeds 
‚, Christenen waren, en door hun na hunne 
» bekering gepleegd zijn geworden (2)”? 
Hoewel geen onbevooroordeeld Lezer der 
Schrivten des Nieuwen Verbonds ontkennen 
zal, dat dezelve hunne eerfte en naefte be- 
trekking hebben tot de menfchen, tot wel 
ker nut zij gefchreven zijn; kan echter daere 
uit niet afgeleid worden, dat derzelver ins 
‘houd ons niet meer raekt , of dat de daer 
in aengekondigde vergeving der zonden, 
niet tot menfchen , door alle tijden heen, is 
bepaeld. Ik weet althands gene plaets, die - 
tot deze onderftelling de geringfte aenleiding 
geevt ; behalven dat de lere des Nieuwen Ver- 
bonds, 
(2) LOEFFLER ta p. 
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_ bonds, naer de eigene uitfpraken van jesus 
en zijne Apostelen, algemene, voor alle tij- 
den en volken gefchikte lere is; ftaet dit 
vast, gelijk het doet, dan moesten er grone 
den voorhanden zijn, die ons recht geven, 
dit zo gewigtig leerftuk van de algemeene 
uittemonfteren. — En hier van is het toch 
zo verre af, dat men integendeel zeer duie 
delijke verklaringen vindt, uit welke het 
blijkt, dat de Apostelen de vergevinge der 
zonden tot het menschdom door alle tij- 
den heen uicftrekten. Zij zeggen : ‚, God 
>» Wil der waereld hare zonden niet toerekenen”, 
a Kor.s: 1935 KRIisTus is een zoen-offer, 
s» niet alleen voor onze zonden ‚„ maer ook voor 
„> de zonden der gantfche waereld”, 1 Joh. 
9: 9. Deze laetfte plaets verdient te meer 
opmerking, als ze, uitwijzens het verband 
vers I, ten oogmerk heeft , om de Kriste- 
nen, wegens hunne geduurige overtredingen, 
te troosten. Of, is de zin , die men aen 
deze woorden geevt, draeglijk? „ Ik fchrij- 
‚> ve u deze dingen, opdat gij niet in den 
‚‚ ftaet der zonden blijvt volharden”. — 
Men oordele ! de ftaet der zonden is , vol- 
gends het gevoelen dier uitleggers, de on- 
zedelijke toeftand , waerin de Kristenen 


voor hunne bekering geleevd hebben: aen 


mene 
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menfchen nu, die reeds Kristenen zijn, te 
zeggen : blijvt geen Joden, is dat iets an- 
ders als wartael? — JOANNES fchrijvt wel, 
Cap. 3: 9, en Cap. 5: 18: ,, die uit God ge- 
„> boren is, die doet de zonde niet”, maer zal 
dat bewijzen, dat de Kristenen zich aen 
geén zonden meer fchuldig konden maeken, 
of niet voor afval van het Kristendom meer 
bloot ftonden? Waertoe, zoo men het eerfte 
aenneemt, ftrekken dan die herhaelde ver- 
maningen tot werkzaemheid , tot dapperen 
ftrijd tegen de zonden en dergelijke ? Wil 
men het laetfte aennemen , dan zijn de waer- 
fchouwingen tegen den afval zeer onpasfend. 
Hoe weinig moet men bekend zijn met het 
Bybelsch fpraekgebruik , om niet te weten, 
dat meermaelen iemand gezegd wordt, iets 
al of niet te doen, in plaets van hij begeer- 
de iets al of niet te doen, bij voorbeeld , 
Gen. 37: 21. RUBEN verloste hem, eigen- 
lijk, wilde hem verlosfen, vers 22, Exod.12: 
48: Als een vreemdeling bij u verkeert, en den 
Here het Pafcha houden zal”, eigenlijk, be- 
geert het Pafcha te houden. Onze Overzet- 
ters hebben dic taelgebruik zeer goed op- 
gemerkt Gal. 5: 4, Niet anders moeten de 
woorden van jJoANNes verklaerd worden. 
De zin is: die God navolgt, wil de zonde 
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niet doen, is er tegen op zijn hoede. De 
Apostel geevt zelve die verklaring Cap. 5: 
18, waer hij fchrijvt : die uit God geboren is, 
„> bewaert zichzelven”’, dat is, die is op zijn 
hoede tegen de zonden. 

Niet onaengeroerd mag blijven de ondere 
ftelling in de opgegevene bedenking, dat 
de vergeving der zonden niet verftaen kan 
worden van de vergeving dier misdaden , 
aen welke de Kristenen na hunne bekering 
zich fchuldig maeken. Zal dat betekenen, 
dat voor dezulken geen hoop op vergeving 
meer overbleev? Ik zie althands niet, wat 
er anders door gemeend kan zijn, daer men 
de vergeving der zonden alleen betreklijk 
maekt tot die zonden, vóór de bekering be- 
dreven. Dan voor deze ftelling mis ik het 
bewijs, en er is zeker niet een getuigenis 
voorhanden , waeruit men iets dergelijks zou 
kunnen opmaeken; de plaetfen, waerop men 
zich beroept, bewijzen niets; Hebr. 6: 4 = 6, 
kan niet aengeroerd worden. Daer verklaerd 
de Apostel wel, dat het onmogelijk is, ie- 
mand , die eenmael van de waerheid des 
Kristendoms overtuigd is geweest, en te- 
gen zijne overtuiging hetzelve verlochent , 
weder te recht te brengen. Met meer fchijn 
zou men kunnen Khin > Hebr.1o: 26:, 
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» Pant zo wig willens Zondigen, na dat wij de 
„ kennisfe der waerheid ontvangen hebben, zo 
», blijvt daer geen flacht-offer meer over voor de 
„> zonden”. Dan, ik kan mij niet overtuigen, 
dat de Apostel leren wil , dat er voor den 
zondaer geen hoop op vergevinge is over- 
gebleven; daervan ftaet geen woord in deze 
plaets, maer wel dat er geen flacht-offer voor 
de zonden is overgebleven. Dat kan wel 
niet anders zeggen , als zodanig een heeft 
niet te verwachten, dat er een nieuw offer 
ter verzoeninge geflacht zal worden, of met 
andere woorden: krisTus zal niet ander- 
mael fterven. Het fchijnt dat de Apostel op 
de verwagtinge der ongelovige Joden, van 
enen toekomenden Mesfias, het oog heeft ; 
en aen hun, die tot het Jodendom terug 
keerden, wil zeggen : gij hebt geen grond 
om te hopen, dat er een andere Mesfias 
zal komen , om u te verlosfen. Als KrIs- 
Tus, die de waere Mesfias is , wederko- 
men zal, het zal dan zijn ten oordeel; wat 
2 Petr. 2: 20-22 aengaet, die plaets ftaet 
gelijk met Zebr. 6: 4-6. Zo dat het onno- 
dig is langer bij dezelve te vertoeven. 
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